Sygn. akt I Ka 666/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: sedzia (del.) Pawel Madry

Protokolant: sekr. sadowy Kinga Ambroziak vel Mrozowicz

przy udziale prokuratora Adriana Wysokinskiego

po rozpoznaniu w dniach 14 listopada 2023 r. i 13 grudnia 2023 r.
sprawy C. M.

oskarzonego z art. 178a § 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 30 czerwca 2023 r. sygn. akt II K 1496/22

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. R. kwote
1008 zlotych (w tym 188,49 zlotych podatku VAT) tytulem kosztéw nieplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze okreslajac, ze wchodzace w ich
sklad wydatki ponosi Skarb Panhstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt Il Ka 666/23

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




6.1.

Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 30 czerwca 2023r. w sprawie II K 1496/22

6.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

6.3. Granice zaskarzenia

6.1.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

6.1.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

6.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqgzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

6.5. Ustalenie faktow

6.1.3. Falkty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1 C.M. w toku | kopie  protokolow | k. 184-185
postepowania przestuchania w
przygotowawczego ( | charakterze k. 187-188
(..’.?.1?.4'14.2018, podejrzanego k. 190-191
pézniej VIII K
359/18)
oskarzonemu
przedstawiono
zarzut popelnienia
czynu z art. 178a
§ 4 kk, do
ktoérego popekienia
C. M. poczatkowo
sie przyznal i w
tym zakresie zlozyl
wyjaénienia

kopie postanowien o | k. 186

zmianie zarzutow

k. 189

2.1.1.2 C.M. oskarzony zostal | kopia k. 192
osobiscie zawiadomienia
zawiadomiony 0
pierwszym terminie
rozprawy w sprawie
VIII K 359/18

2.1.1.3 C.M. - oskarzony nie | kopia protokotu | k. 193
stawil sie na | rozprawy

pierwszy termin




rozprawy w sprawie
VIII K 359/18,
a nastepnie nie
byt  obecny na
ogloszeniu  wyroku
wydanego w  tej
sprawie;

- oskarzony nie
zostal
zawiadomiony 0
tresci wyroku

pisemnie

2.1.1.4 C.M. - oskarzony nie | kopie dokumentéw | k. 194-197
stawit sie
dobrowolnie do
odbycia kary
pozbawienia
wolnoSci
wymierzonej mu
wyrokiem wydanym
w sprawie VIII K
359/18
- oskarzony byl
poszukiwany przez
policic ~w  celu
doprowadzenia go
przymusowo do
zakladu karnego

6.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.21 | -

6.6. Ocena dowodow




6.1.5. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.1.1.1 kopie dokumentéw z akt sprawy wiarygodno$¢ dokumentéw nie
budzi watpliwosci

VIII K 359/18

6.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sagd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO  WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

3.1. 1. zarzut naruszenia przepisow | # zasadny

prawa procesowego, mogacego mieé
wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art.
7 kpk polegajacego na dokonaniu
dowolnej, a nie swobodnej oceny
przez Sad materialu dowodowego
i uznanie oskarzonego za winnego
zarzucanego mu czynu, pomimo
braku
potwierdzajacych, kiedy dokladnie
doszlo do spozycia alkoholu przez
oskarzonego - czy podczas postoju,
czy wcze$niej, a nadto w sytuacji

dowodow 1 Swiadkow

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




gdy wg relacji $wiadkéw oskarzony
znajdowal sie juz pod wplywem
alkoholu, podjal probe ruszenia,
w ramach ktérej mial pokonac
jedynie ok. 1 metr, co nie pozwala
na jednoznaczne stwierdzenie, ze
oskarzony poruszal sie w ruchu
ladowym pod wplywem alkoholu, a
winno by¢ jedynie zakwalifikowane
jako wykroczenie z art. 90 § 2
kw, tj. tamowania i utrudniania
ruchu, za ktére oskarzony zostal
juz skazany w ramach postepowania
wykroczeniowego toczacego sie pod
sygn. akt II W 1506/22 Sadu
Rejonowego w Siedlcach IT Wydziat
Karny,

co w konsekwencji doprowadzilo do

2. bledéw w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku,
majacych wplyw na jego tresc,
wyrazajacych
przyjeciu, iz C. M. prowadzil w
ruchu ladowym samochéd osobowy
w czasie obowigzywania zakazu

sie w dowolnym

prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, wskutek
dopuscit sie zarzucanego mu czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 178a
§ 4 kk

czego

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny
- obrofica podnoszac zarzut
dokonania dowolnej oceny

zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego stwierdzil, ze Sad I
instancji dokonat oceny dowodéw
bez  uwzglednienia  wszystkich
aspektow sprawy, a w konsekwencji
doszlo do przyjecia blednych ustalen
faktycznych. Zdaniem obroncy, brak
jest w sprawie jednoznacznych
dowodow na to, kiedy oskarzony

spozywal alkohol, tj. przed czy




po zatrzymaniu pojazdu. Podnoszac
taki zarzut obronca jednak nie
uzasadnil szerzej swego stanowiska
w treSci apelacji. Tymczasem
Sad Rejonowy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku  wskazal,
ze oskarzony spozyt alkohol
zanim wsiadt do samochodu
marki C. 1 zatrzymal pojazd
na skrzyzowaniu. Zdaniem Sadu
Okregowego, w  sprawie nie
przeprowadzono zadnego dowodu,
na podstawie ktérego mozna byloby
przyjaé za obronca, ze oskarzony
spozywal alkohol po zatrzymaniu
pojazdu na skrzyzowaniu. Tej
okoliczno$ci nie przedstawil zaden
Swiadek ani nawet oskarzony
w swych wyjasnieniach. Z tych
powoddw nalezy wuzna¢ zarzut
obroficy za nieuzasadniony i
czysto polemiczny z prawidlowymi
ustaleniami faktycznymi przyjetymi
przez Sad Rejonowy.

- za bezzasadne nalezy uznac
stwierdzenie obroncy, iz ,,oskarzony
pokonal jedynie ok. 1 metra,
co nie pozwala na jednoznaczne
stwierdzenie, Ze poruszal sie on
w ruchu lagdowym pod wplywem
alkoholu”. Sad Okregowy nie zgadza
sie z pogladem obroncy, ze
kierowanie samochodem na odcinku
drogi o dlugosci ok. 1 metra stanowi
wylacznie ,probe ruszenia”. W tym
zakresie Sad Okregowy podziela
poglad prawny Sadu I instancji, iz
doszlo w sprawie do wyczerpania
znamion czynu z art. 178a kk
w formie stadialnej dokonania
tego czynu, poniewaz zachowanie
oskarzonego  bylo  dzialaniem
przekraczajacym znaczenie ,proby
ruszenia” samochodem. Nadto z
zeznan A. J. wynika wprost,
ze oskarzony — obudzony przez
funkcjonariuszy Policji — ,,przejechat
kawatek tym samochodem” (k. 116).
Bezzasadne sg zatem watpliwo$ci




obroncy co do tego, czy ,oskarzony
faktycznie poruszal sie pojazdem,
czy tylko prébowal ruszy¢”.

- osobnego rozwazenia wymaga
zarzut obroncy (odwolujacy sie
do wyjadnien oskarzonego), iz
nie ma w sprawie dowodow
na to, ze oskarzony byl
Swiadomy nalozonego na niego
zakazu  prowadzenia  pojazdow
mechanicznych. Istotnie, zaréwno
w toku tego postepowania karnego,
jak réowniez w toku postepowania
wykonawczego prowadzonego w
sprawie VIII K 359/18, oskarzony
konsekwentnie  zaprzeczal, aby
wiedzial o treSci wydanego wobec
niego wyroku w sprawie VIII
K 359/18, w tym o orzeczeniu
wobec niego $rodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych. Analiza
akt sprawy VIII K 359/18 prowadzi
do wniosku, ze akta te nie zawieraja
zadnego dokumentu, na podstawie
ktorego nalezaloby wuznaé, ze
oskarzony zostatl zapoznany z tre$cia
wyroku wydanego w sprawie VIII
K 359/18. Nadto z tych akt mozna
wysnu¢ wniosek, ze oskarzony
opuscil terytorium RP zanim zapad}
wyrok skazujacy w tamtej sprawie,
a korespondencja przesylana na
adres zamieszkania oskarzonego
w Polsce nie byla doreczana
oskarzonemu ani innej uprawnionej
osobie. Niemniej Sad Okregowy nie
uznaje za uzasadnione twierdzenia
oskarzonego o tym, ze nie
mial $§wiadomoSci wydania wobec
niego wyroku skazujacego. Przede
wszystkim C. M. zostal trzykrotnie
przestuchany w charakterze
podejrzanego w toku postepowania
przygotowawczego w tamtej
sprawie. W czasie przestuchania
zostat mu przedstawiony zarzut
popehlienia czynu z art. 178a §
4 kk, za$§ oskarzony poczatkowo




przyznal sie do jego popelnienia i
zlozyl w tym zakresie wyja$nienia.
Z tego powodu nalezy przyjac,
ze oskarzony — zawiadomiony o
pierwszym terminie rozprawy w
sprawie VIII K 359/18 — mial
Swiadomo$¢ nie tylko toczacego
sie postepowania karnego wobec
niego o czyn z art. 178a § 4 Kk,
ale takze nieuchronno$é orzeczenia
wobec  niego, w  przypadku
wydania  wyroku  skazujacego,
obligatoryjnego $érodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych
dozywotnio. Na tej podstawie nalezy
zatem przyjac, ze oskarzony kierujac
samochodem w ruchu drogowym
w dniu 31 lipca 2022r. co
najmniej godzil sie na to, ze
narusza w ten sposéb S$rodek
karny w postaci dozywotniego
zakazu  prowadzenia  pojazdéw
mechanicznych niechybnie
orzeczonego wobec niego W
sprawie VIII K 359/18, a zatem
kierujac samochodem w dniu
31 lipca 2022r. przewidywal
mozliwo§¢ popelnienia czynu =z
art. 178a § 4 kk. Na marginesie
nalezy dodaé, ze  powyisze
ustalenie Sadu Okregowego nie
skutkowalo potrzeba zmiany opisu
czynu przypisanego oskarzonemu
wyrokiem Sadu Rejonowego, gdyz
W opisie tego czynu nie wskazano
postaci zamiaru sprawcy.

- wobec bezzasadnoSci zarzutu
dotyczacego oceny  dowodéw
nalezalo takze za bezzasadny
uzna¢  wtérny zarzut  bledu
w ustaleniach faktycznych. Sad
Rejonowy przeprowadzit na
rozprawie dowody, na podstawie
ktérych  zasadnie  ustalil, ze
oskarzony swym = zachowaniem
wyczerpal znamiona zarzuconego
mu czynu.




Whniosek

wniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku  poprzez
oskarzonego C. M. od zarzucanego
mu czynu

uniewinnienie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesSciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

bezzasadnos$é zarzutu warunkowala
brak podstaw do uwzglednienia
wniosku apelacji

3.2.

z ostroznoéci procesowej, w sytuacji
gdyby Sad Okregowy nie podzielil w/
w zarzutow,

zarzut razacej niewspolmiernoéci
orzeczonej wobec oskarzonego C.
M. kary 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, przy wymiarze ktorej Sad
pominagl lub nie nadal wlasciwego
znaczenia istotnym okoliczno$ciom
lagodzacym  wystepujagcym  w
przedmiotowej sprawie, majacym
wplyw na wymiar kary, takim jak:
pokonany przez oskarzonego bardzo
krotki dystans od rozpoczecia jazdy
do zatrzymania (ok. 1 metra)
obejmujacy w zasadzie bardziej
probe niz wladciwego
poruszania sie, nie wyrzadzenie
przez oskarzonego zadnej wymiernej
szkody, a zatem brak wystapienia
ujemnych nastepstw popelnionego
przestepstwa, male  natezenie
ruchu na drodze wiejskiej, ktora
poruszal sie oskarzony, poniesienie

konsekwencji
inkryminowane

ruszenia,

juz  cze$ciowych
prawnych  za

zdarzenie w ramach postepowania
toczacego sie pod sygn. akt II
W 1506/22 Sadu Rejonowego
w Siedlcach II Wydziat Karny

w ramach, ktérego skazano

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oskarzonego za tamowanie ruchu
bedac w stanie nietrzezwosci; co
powinno skutkowaé orzeczeniem
kary w minimalnym wymiarze

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

obronca podnoszac zarzut razacej
OrzZeczonej

kary
uznal,

niewspoOlmiernosci
wobec oskarzonego
pozbawienia wolnosci
ze Sad 1
lub wladciwego
znaczenia istotnym okoliczno$ciom
lagodzacym. Zdaniem obroncy, na
korzy$¢ oskarzonego przemawia
to, ze przejechal bardzo krétki
dystans, nie wywolal powaznego
dla
ani

instancji pomingl

nie nadal

zagrozenia bezpieczenstwa
publicznego wyrzadzil
swym zachowaniem szkody, za$
natezenie ruchu drogowego bylo
bardzo
male. Tymczasem Sad Rejonowy
uzasadniajgc dokonany wymiar kary
wskazal, ze za orzeczeniem kary

nie

w czasie zdarzenia

10 miesiecy pozbawienia wolnoSci
przemawial stopien
winy oskarzonego i szkodliwosci

znaczny

spolecznej czynu. Trafnie zauwazyl

Sad Rejonowy, ze oskarzony
byl w przeszloSci wielokrotnie
karany za tozsamy rodzajowo

czyn, a mimo to nie poprawil
swego zachowania. Nadto, gdyby
nie interwencja policji, oskarzony
kontynuowalby jazde w
nietrzezwos$ci. Dodatkowo, zdaniem
Sadu Okregowego,
sie samochodu oskarzonego na
skrzyzowaniu drog stanowilo realne

stanie

znajdowanie

niebezpieczefistwo i moglo mie¢

bardzo powazne konsekwencje
dla innych uczestnikow ruchu
drogowego. Oceniajac zatem

wszystkie okolicznoéci tagodzace jak
i obciazajace nalezy uznaé, ze kara




pozbawienia wolnosci orzeczona w
tej sprawie nie ma cech Kkary
nadmiernej, razaco surowej.

Wniosek

wniosek o zmiane zaskarzonego | # zasadny
wyroku w czeSci dotyczacej kary i
orzeczenie wobec oskarzonego C.
M. minimalnego wymiary kary za
popemhienie przypisanego mu czynu
z art. 178a § 4 kk

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

bezzasadno$¢ zarzutu warunkowala
brak podstaw do uwzglednienia
wniosku apelacji

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO
6.7. Utrzymanie w mocy wyroku sadu

pierwszej instancji

5.1.1

Przedmiot utrzymania w mocy

caly wyrok

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy




bezzasadno$¢ zarzutéow apelacji i brak okoliczno$ci
uwzglednianych przez sad odwolawczy z urzedu

6.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

6.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

6.1.7. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

3
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Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze
szczegblnej  podstawy
umorzenia

wskazaniem
prawnej




5.3.1.4.1.

Zwiezle o powodach uchylenia

6.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

6.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

III

- Sad Okregowy uwzglednil wniosek obroncy i na
podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze w
zw. Z § 17 ust. 2 pkt 41 § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
zasadzil na rzecz obroncy koszty nieoplaconej pomocy
prawnej $wiadczonej z urzedu w postepowaniu
odwolawczym. Wysoko$¢ tych kosztéw zostata ustalona
na podstawie § 11 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z uwagi na tresé
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia
2022r. w sprawie SK 78/21 oraz podwyzszona z uwagi
na dwa terminy rozprawy odwolawczej.

- apelacja obroncy oskarzonego okazala sie w calo$ci
bezzasadna, zatem z mocy art. 636 § 1 kpk oskarzony




winien ponie$¢ koszty sadowe w catosci, jednakze majac
na uwadze jego trudna sytuacje majgtkowg Sad na
podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk zwolnil
go w caloéci od zaplaty kosztow sadowych, wydatki
przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | caly wyrok
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka Kkarnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




