Sygn. akt II Ka 867/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 stycznia 2024r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora P. R.

po rozpoznaniu w dniu 4 stycznia 2024 .

sprawy K. W.

oskarzonego z art. 209 § 11 1a kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 6 pazdziernika 2023 r. sygn. akt IT K 732/23

I. wyrok w zaskarzonej czeéci utrzymuje w mocy;

II. zwalnia oskarzonego K. W. od kosztow sadowych za II instancje okreslajac, ze wydatki tego postepowania ponosi
Skarb Panistwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 867/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 6 pazdziernika 2023 r. w sprawie II K 732/23

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. K. W. oskarzony w | potwierdzenia 101-105
okresie od lipca | przelewow
do listopada
2023 r. dokonal
wplat  tytulem
alimentow
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1. potwierdzenia wplat Nie budzace watpliwosSci co do swej

prawdziwo$ci, bowiem wystawione
przez uprawnione do tego podmioty
w granicach ich kompetencji.
Potwierdzaly wplaty oskarzonego
na rzecz komornika prowadzacego




postepowanie egzekucyjne na rzecz
maloletniego K. W..

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

razaca niewspolmiernoéc¢ orzeczonej
kary wyrazajaca sie w orzeczeniu
kary pozbawienia
jej  najsurowszej  postaci {j.
bezwzglednej kary pozbawienia
wolnoéci w sytuacji kiedy badz
kara ograniczenia wolno$ci badz
samoistna grzywny = w
kontekScie  obowigzku  biezacej
alimentacji  jak splaty
istniejacego zadluzenia ma

wolnoSci w

kara
tez

okoliczno$ciach
sprawy tym bardziej, ze oskarzony
K. W. podjal obowiazek
tak biezacego alimentowania osoby

uzasadnienie w
juz

uprawnionej jak réwniez splaty
zadluzenia.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- zanim Sad Okregowy ustosunkuje
sie do podniesionego na
lamach apelacji zarzutu razacej
niewspoOlmiernoéci kary, z racji
na wskazany we wniosku o
sporzadzenie uzasadnienia wyroku
drugoinstancyjnego z dnia 4
stycznia 2024 r zakres, tj.
caloSci rozstrzygniecia, odniesie
sie co do wyczerpania przez
oskarzonego znamion przypisanego
mu zaskarzonym wyrokiem czynu.
A zatem kontrola odwolawcza
wykazala, ze Sad I instancji
w sposob prawidlowy i
wyczerpujacy rozwazyl wszystkie
okoliczno$ci sprawy, wynikajace
ze  zgromadzonych  dowodoéw,
dokonujac na ich podstawie
wlaéciwych ustalen faktycznych.
Postepowanie dowodowe zostalo
przeprowadzone dokladnie i
starannie, a ocena materialu
dowodowego  dokonana  przez
Sad Rejonowy w Siedlcach nie
wykazuje bledéw logicznych i nie
wykracza poza ramy swobodnej
oceny dowoddow. Przyjeta za$
kwalifikacja prawna nie budzi
zastrzezen Sadu Odwolawczego.
W  uzasadnieniu  zaskarzonego
orzeczenia zostala przedstawiona
wyczerpujaca — argumentacja @ w
zakresie  ustalenia  sprawstwa
oskarzonego co do zarzucanego
mu aktem oskarzenia czynu,
przypisanego mu nastepnie w
zaskarzonym wyroku. Sad Okregowy
w caloSci podzielil stanowisko
Sadu Rejonowego w tej kwestii,
a wobec niesprecyzowania przez
obronce zadnego zarzutu w czeéci
dotyczacej ustalen do winy czy tez
przyjetej kwalifikacji prawnej, jak i




jednoznacznie wyrazonego w tresci
apelacji stanowiska skarzacego
akceptujacego zaskarzony wyrok w
tej czesci, Sad II instancji nie widzial
potrzeby szerszego ustosunkowania
sie co do tej materii, zwlaszcza
wzgledem pelnych wywodéw Sadu
a quo, ktére to podziela i do
ktérych odsyla, celem ewentualnej
checi zapoznania sie z motywami
przyjetego stanowiska.

- zaden z argumentéw wskazanych
w uzasadnieniu apelacji obroncy
oskarzonego nie przekonuje, aby
zaskarzone orzeczenie dotkniete
zostalo wskazanym uchybieniem w
postaci razacej niewspoélmiernoéci
orzeczonej wobec oskarzonego kary
4 miesiecy pozbawienia wolnosci.
7Z pewnoScia orzeczona kara nie
przekracza swoja  dolegliwo$cia
stopnia winy, jak i stopnia
spolecznej  szkodliwo$ci  czynu.
Kara pozbawienia wolno$ci wobec
oskarzonego wynika z faktu, ze
pomimo uprzedniego skazania za
przestepstwo niealimentacji na
szkode tego samego maloletniego,
wkroczyt on ponownie na droge
przestepstwa, co S$wiadczy o jego
opornoSci na resocjalizacje i
przemawia za orzeczeniem kary
rodzajowo najsurowszej. Zwrocic
nalezy uwage na date koncowa
osadzanego czynu oskarzonego,
jaka przyjeto w wyroku Sadu
Rejonowego w Siedlcach, wydanym
w sprawie II K 159/23, tj.
20.05.2022 1., w odniesieniu do daty
poczatkowej czynu, ktéra Sad meriti
przyjal w zaskarzonym wyroku, tj.
21.05.2022 r. Skutek w postaci
ewentualnego uniemozliwienia
oskarzonemu zarobkowania w czasie
odbywania kary, co utrudni mu
splacanie alimentéw, nie mozna
uwaza¢ za okolicznoéé lagodzaca,
przemawiajaca za wymierzeniem
kary rodzajowo lagodniejszej. Mimo




przyznania sie oskarzonego do winy,
jak tez aktualnego prawidlowego
sposobu zycia i dokonywanych
przez oskarzonego wplat na
poczet zaleglych alimentow, z
pola widzenia nie mogly umknaé
Sadowi Rejonowemu okoliczno$ci
obostrzajace odpowiedzialnosé
karng, tj. okoliczno$ci czynu,
przerzucenie odpowiedzialnoSci za
zapewnienie potrzeb zyciowych
wlasnego dziecka na jego matke,
wysoko§¢ dlugu alimentacyjnego
czy chociazby wlaénie uprzednia
karalno$é oskarzonego za
przestepstwo niealimentacji. Okres
za§ w ktorym to oskarzony
zmienil swe postepowanie nie jest
zbyt dlugi i jest za wczeénie,
aby uzna¢, ze doszlo do trwalej
zmiany w postawie oskarzonego
co do obowigzku przestrzegania
regul porzadku prawnego. Pamietac
nalezy o tym, ze dobrowolna
splata zaleglo$ci alimentacyjnych
przez oskarzonego nie jest niczym
innym niz realizacja ciazacego na
nim z mocy prawa i orzeczenia
sadu obowiazku. Splacajac aktualnie
zaleglo$ci alimentacyjne oskarzony
w istocie czyni to takze, aby
nie narazi¢c sie na kolejny
zarzut dotyczacy nierealizowania
obowiagzku alimentacyjnego. Warto
odnotowad, ze  postepowanie
egzekucyjne przeciwko
oskarzonemu prowadzone jest od
8 listopada 2012 r., za§ do 14
kwietnia 2023 r. nastgpila jedna
wplata, dnia 12.12.2012 1. W
wysoko$ci 120,31 zt — potracenie
z rachunku bankowego (k. 18).
Zmiana za§ postawy oskarzonego
nastapita w trakcie przedmiotowego
postepowania, a nie wczeéniej.
Czasookres czynu co prawda nie
jest szczegOlnie duzy, ale nie jest
tez maly, jest to ponad 10 miesiecy
i nie mozna na tej podstawie
upatrywaé¢ okazji do zlagodzenia




sankcji karnej. Tak jak zostalo to juz
wyzej podkreSlone, niewatpliwym
skutkiem  wykonywania  wobec
oskarzonego kary bezwzglednej
pozbawienia  wolnoSci  bedzie

uniemozliwienie mu pracy
zarobkowej, a tym samym
uniemozliwi mu biezace
regulowanie naleznoSci
alimentacyjnych. Mimo to
orzeczona kare wuzna¢ nalezy
za racjonalna, gdyz daje

szanse na  trwala = zmiane
postawy  oskarzonego co do
obowigzku $wiadczenia alimentow,
co w dluzszej perspektywie
czasowej okaza¢ winno @ sie
korzystniejsze  niz orzeczenie
kary wolno$ciowej niezapewniajacej
trwalej zmiany  postepowania
oskarzonego. Wskaza¢ przy tym
wypada, Zze rozmiar Orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci w
odniesieniu do zagrozenia jakie
przewiduje kodeks karny, nie
jest duzy, co zasadniczo niweluje
negatywne skutki utraty mozliwosci
zarobkowania przez oskarzonego
zapewniajac szybki jego powro6t na
rynek pracy.

- majac na uwadze twierdzenia
skarzacego dotyczace kary uznac
nalezalo w okoliczno$ciach sprawy,
ze obronca nie wykazal, by
orzeczona przez Sad I instancji kara
cechowala sie razaca surowoscia,
by byla niewspdlmierna do
popelnionego przez oskarzonego
przestepstwa, w tym nie
uwzgledniala nalezycie dyrektyw jej
wymiaru okre§lonych w art. 53 kk.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
przez wymierzenie oskarzonemu za
czyn z art. 209 § 1 i 1a kk kary

# zasadny

# czeSciowo zasadny




samoistnej grzywny badz kary 1 roku

j : e # niezasadny
ograniczenia wolnosci.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

niezasadno$¢ zarzutu skutkowala
niezasadnoécig wniosku.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 6
pazdziernika 2023 r. w sprawie II K 732/23 — w
zaskarzonej czeéci

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

zarzuty apelacji okazaly sie w caloéci bezzasadne, za$
Sad Okregowy nie dostrzegl, azeby w sprawie zachodzily
podstawy do zmiany wyroku na podstawie okoliczno$ci
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany




Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

3
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i  umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art-454-8-tkpk

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL.

apelacja oskarzonego okazala sie bezzasadna, zatem na
podstawie

art. 636 § 1 kpk winien on ponie$¢ koszty procesu za
postepowanie odwolawcze w caloSci, jednakze z uwagi
na koniecznoé¢ odbycia przez niego kary pozbawienia
wolnoéci, Sad Okregowy uznal na podstawie

art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk, ze
wzgledy slusznoéci przemawiaja za tym, aby zwolnic¢
go od zaplaty kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze.

7. PODPIS

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | obronca
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | kara
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




