Sygn. akt I Ka 905/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2024 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Protokolant: st. sekr. sagdowy Agnieszka Walerczak

przy udziale Prokuratora Tomasza Pniewskiego

po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2024 r.

sprawy S. K.

oskarzonego z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 § 2 kk w zw. z art 64 § 1 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 7 listopada 2023 r. sygn. akt Il K 256/23

I. wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. R. K. 516,60 zt (w tym 96,60 zl podatku VAT) tytulem obrony z urzedu
oskarzonego sprawowanej w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od oplaty za II instancje i zryczaltowanych wydatkow postepowania odwolawczego
stwierdzajac, ze ponosi je Skarb Panistwa.

Sygn. akt II Ka 9o05/23

UZASADNIENIE

S. K. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu 2 listopada 2022 roku w sklepie (...) przy ulicy (...) w L., gm. L., pow. (...), woj. (...), dzialajac w kroétkich
odstepach czasu, przy wykorzystaniu tej samej sposobnosci, dokonywal zaboru w celu przywlaszczenia artykulow
alkoholowych marki J. D. oraz Z. (...), powodujac straty o lacznej wartoéci 778,99z1 na szkode (...) S.A. przy czym
czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za
przestepstwo umys$lne podobne do przestepstwa za ktore byl skazany

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 7 listopada 2023 roku uznat S. K. winnym popelnienia zarzucanego czynu
ina podstawie ustawy z dnia 07 lipca 2022 r. 0 zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektérych innych ustaw Dz. U.



poz. 2600 ze zm. w zw. z art. 4 § 1 Kk przyjal, iz wyczerpuje on dyspozycje art. 119 § 1 kw i za czyn ten na podstawie
art. 119 § 1 kw wymierzyl S. K. kare grzywny w wysokosci 1000 (jednego tysigca) zlotych. Zwolnil S. K. od oplaty oraz
pozostalych kosztéw sadowych, przejmujac te ostatnie na rachunek Skarbu Panstwa. Zasadzit od Skarbu Panhstwa na
rzecz adw. R. K. kwote 1859,76 (jeden tysiac osiemset pieédziesiat dziewie¢ 76/100) zlotych tytutem wynagrodzenia
za obrone S. K. z urzedu sprawowang przez tegoz adwokata, w tym 347,76 zlotych podatku VAT.

Apelacje od wyroku wniost obronca zarzucajac, na podstawie art. 438 pkt 2i 3 kpk obraze postepowania majaca wplyw
na tre$¢ wyroku polegajaca na naruszeniu art.582 kpk, 7 kpk i art. 410 kpk przez dokonanie przez sagd dowolnej a nie
swobodnej oceny materialu dowodowego, przy nie zastosowaniu dla jego oceny zasad logicznego myslenia, wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego oraz oparcie orzeczenia na niepelnym materiale dowodowym wskutek odrzucenia istotnych
dowodow zglaszanych przez oskarzonego, co w konsekwencji doprowadzilo do blednego ustalenia, ze oskarzony
dokonal zarzucanego i przypisanego czynu.

Podnoszac ten zarzut skarzacy wnibst o zmiane wyroku przez uniewinnienie oskarzonego ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i na uwzglednienie nie zashuguje.

Przede wszystkim zwrdcié uwage nalezy, ze Sad Rejonowy w Siedlcach, przy wyrokowaniu uwzglednil zmiane
przepisoéw, ktéra miala miejsce 1 pazdziernika 2023 roku i czyn S. K. zostal uznany za wykroczenie, a zatem w dalszym
toku postepowania winien by¢ stosowany Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia na podstawie art. 40081
kpk, a nie Kodeks postepowania karnego. Brak wskazania przez obronice i powolania sie na przepis art. 10982 kpw nie
uniemozliwial jednak rozpoznania sprawy i zarzutéw postawionych w apelacji.

Nawigzujac do problematyki oceny dowodéw dokonanej przez Sad Rejonowy, z ktéra wyraznie nie zgodzil sie
apelujacy, wskazaé nalezy, iz ustanowiony w art. 7 kpk (ktéry na podstawie art. 8 kpw znalaz} zastosowanie na gruncie
sprawy niniejszej) obowigzek dokonania oceny wiarygodnos$ci materialu dowodowego w oparciu o wszechstronna,
zgodna z zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dotyczy nie tylko Sadu
orzekajacego, bowiem takze odwolujacy, podnoszacy 6w zarzut, nie moze ograniczy¢ sie do prostego, subiektywnego
zanegowania oceny dowodow przeprowadzonej przez Sad i arbitralnego stwierdzenia, ze walorem wiarygodnosci nie
powinny by¢ obdarzone dowody niekorzystne dla obwinionego, a wrecz przeciwnie — ze na wiare zastuguja wylacznie
dowody dzialajace na jego korzy$¢. Ta metoda kwestionowania trafnoéci zaskarzonego orzeczenia nie moze by¢ uznana
za wystarczajaca. Obowigzkiem skarzacego jest bowiem skuteczne wykazanie, jakich konkretnych uchybieni dopus$cit
sie Sad merytoryczny w kontek$cie zasad wiedzy, w szczegolnoéci logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia
zyciowego przy ocenie materialu dowodowego. Na wzgledzie mie¢ bowiem wypada, iz sama tylko okolicznosé, ze
oceniono poszczegblne dowody, w aspekceie ich wiarygodnoSci, nie w taki sposob, jak zyczylby sobie tego obwiniony,
czy jego obronca, nie jest tozsama ze stwierdzeniem, ze w procesie ich weryfikacji doszlo do naruszenia reguly pltynacej
z treSci art. 7 kpk. Rzecz jasna, odmienna ocena dowodéw - korzystna dla obwinionego — jest naturalnym prawem
tak jego, jak i jego obroncy, jednakze nie wynika z niej samo przez sie, by analiza dokonana w niniejszej sprawie
charakteryzowala sie dowolno$cia. Wrecz przeciwnie, Sad I instancji dokonal prawidtowej analizy zeznan §wiadkéw
K. C. i K. S.. Owszem sa pewne niescislo$ci w depozycjach §wiadkoéw zaprezetowane na rozprawie, ale nie mozna
zapominaé o tym, ze Swiadkowie skladali zeznania prawie po roku czasu od zdarzenia. R6znica dotyczy mniej istotnych
szczegOlow, a nie zasadniczej czeéci zeznan, w tym rozpoznania S. K.. Odmowa wiarygodnos$ci wyjaénien oskarzonego,
a obecnie obwinionego nie budzi zadnych zastrzezen sadu odwolawczego. Zostala poprzedzona analiza w/w zeznan i
dowodow z dokumentow, nie mozna jej w zaden sposéb zarzuci¢ dowolnoSci.

W tym miejscu wspomnie¢ wypada, iz oczywistym jest, ze dowdd z wyjasnien oskarzonego (obwinionego)
kazdorazowo winien by¢ poddawany takiej samej ocenie, jak kazdy inny zgromadzony w danej sprawie material
dowodowy. Stad, wiarygodnos$é zloZzonych przez S. K. wyjasnienn musiala zosta¢ oceniona w kontekScie wszystkich
okolicznoSci, w szczego6lnoéci za$ pozostalych zgromadzonych w sprawie i uznanych za wiarygodne dowodoéw. Sama



tylko okoliczno$é¢, ze obwiniony konsekwentnie negowal swoje sprawstwo, kreujac wlasna wersje zdarzen, nie mogla
stanowi¢ wystarczajacej podstawy do przyznania jego twierdzeniom waloru wiarygodno$ci i bezrefleksyjnego uznania,
iz nie ponosi on winy za przypisany mu zaskarzonym wyrokiem czyn, a taka wla$nie byla intencja jego obroncy.

Podobnie negatywnie nalezy sie odnie$¢ do zarzutu obrazy art. 582 kpki art. 410 kpk. Ocenie Sadu I instancji podlegal
caly material dowodowy i ocena ta jest prawidlowa. W sprawie brak jest jakichkolwiek watpliwosci co do sprawstwa
S. K., bowiem wykluczaja to dowody pozytywnie ocenione przez sad orzekajacy. W konsekwencji, nalezy uznaé, ze
brak jest podstaw do zmiany wyroku przez uniewinnienie ewentualnie uchylenia wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Kierujac sie przedstawionymi wyzej racjami, nie podzielajac zarzutéw zawartych w apelacji i nie stwierdzajac
zaistnienia jakiejkolwiek z bezwzglednych przyczyn odwolawczych okreslonych w art. 104 § 1 k.p.w. podlegajacych
rozwazeniu niezaleznie od granic zaskarzenia, Sad Okregowy

w Siedlcach na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 109 § 2 k.p.w. zaskarzony wyrok utrzymatl w mocy.

Z uwagi na pobyt S. K. w zakladzie karnym i brak majatku oraz dochodéw zwolniono obwinionego od ponoszenia
oplaty i wydatkoéw postepowania odwolawczego.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku .



