Sygn. akt II Ka 20/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 kwietnia 2024r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Andrzeja Boruty

po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2024 .

sprawy M. M.

oskarzonej z art. 286 § 1 kk i inne

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 20 pazdziernika 2023 r. sygn. akt II K 1009/22

I. wyrok utrzymuje w mocy;

I1. zasadza od oskarzonej na rzecz oskarzycielki positkowej E. S. 840 z} tytulem zwrotu poniesionych przez nig kosztow
zastepstwa procesowego za postepowanie odwotawcze;

ITI. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa 720 zl oplaty za II instancje oraz obcigza ja wydatkami
postepowania odwolawczego w kwocie 20 zl.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt Il Ka 20/24

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sgdu Rejonowego w Siedlcach z dnia 20 paZdziernika 2023 r. w sprawie II K 1009/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow

Dowody
przy




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu
STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskoéow
Lp. Zarzut

1. obraza przepis6w postepowania, a
to art. 7k.p.k. wzw. z

art. 410 k.p.k. poprzez dowolne
uznanie, ze oskarzona doprowadzila
E. S. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem za pomoca
wprowadzenia pokrzywdzonej w
blad co do faktycznie wykonywanego
zawodu oraz przeznaczania
pieniedzy na inwestycje finansowe
i podstepem naklonila E. S.
do wykonania kolejnych inwestycji
finansowych na jej rzecz, podczas
gdy oskarzona i pokrzywdzona
umoéwily sie, ze M. M. zalatwi dla
E. S. podrobione zaswiadczenie o
zatrudnieniu ktore to za§wiadczenie
pokrzywdzona zamierzala okazac
w  banku celem  uzyskania
kredytu w pozadanej wysokosci
i $rodki przekazane oskarzonej
przez pokrzywdzong mialy stanowic
wynagrodzenie osoby, ktora
za$wiadczenie takie pokrzywdzonej i

oskarzonej dostarczy;

2. obraza przepiséw postepowania, a
to art. 7k.p.k. wzw. z

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




art. 410 k.p.k. poprzez wadliwe
uznanie, ze oskarzona w dniu

9 grudnia 2021 r. zaproponowala
pokrzywdzonej Jinwestycje
finansowg bez podawania blizszych
szczegblow”, podczas gdy - jak
wynika z akt  postepowania
przygotowawczego oraz przestuchan
w  toku  rozprawy  gléwnej
- zasadnicza intencja i
motywacja pokrzywdzonej bylo
uzyskanie kredytu bankowego,
ktérego pozadana wysoko$§¢ miala
zdecydowanie przekraczaé¢ zdolno$é
kredytowg pokrzywdzonej, a

oskarzona zaoferowala
pokrzywdzonej pozyskanie
stosownego zaswiadczenia 0
dochodach, na podstawie

ktérego pokrzywdzona moglaby
uzyska¢ stosowny kredyt przy
czym  oskarzona z  zawartej
LSumowy” wywigzala sie i
dostarczyla pokrzywdzonej rzeczone
za$wiadczenie;

3. obraza przepiséw postepowania, a
to art. 7k.p.k. wzw. z

art. 410 k.p.k. poprzez
wadliwe uznanie, ze oskarzona
w  ktorymkolwiek momencie
~wspolpracy” z  pokrzywdzona
wprowadzila ja w blad co
do  rzeczywistego  przedmiotu
oferowanej przez nig ,ushlugi”
albowiem jak wynika =z akt
postepowania przygotowawczego (k.
104) oskarzona jawnie oglaszala
na publicznie dostepnym portalu
spoteczno$ciowym, iz  pomaga
w  uzyskiwaniu  kredytow w
wyzszej wysokosci niz potencjalny
kredytobiorca moglby uzyskaé w
oparciu o posiadang aktualnie
zdolnoé¢ kredytowa;

4. obraza przepis6w postepowania, a
toart. 7k.p.k. wzw. z

art. 410 k.p.k. poprzez bledne
uznanie, iz oskarzona wprowadzila




w blad pokrzywdzona co do
rzeczywiScie wykonywanego przez
oskarzong zawodu albowiem brak
jest podstaw do przyjecia, ze rodzaj
wykonywanego przez oskarzona
zawodu mial jakikolwiek wplyw
na podjecie przez pokrzywdzona
decyzji o ,zamoOwieniu” falszywego
za$wiadczenia o dochodach; brak
jest obiektywnych przestanek by
uznaé, ze pokrzywdzona zlecajac
przygotowanie dla niej falszywego
zaSwiadczenia o dochodach nie
zdawala sobie sprawy z istoty
i donioslo$ci  przedsiebranego
dzialania, a co za tym
idzie brak jest podstaw do
przyjecia, iz informowanie przez
oskarzong o rodzaju wykonywanego
zawodu mialoby mie¢ jakiekolwiek
znaczenie dla podjecia przez
pokrzywdzong decyzji;

5. obraza przepisu postepowania, a
to art. 7k.p.k. wzw. z

art. 410 k.p.k. poprzez uznanie
za w peli wiarygodnych i
szczerych zeznan pokrzywdzonej
albowiem to pokrzywdzona
zainicjowala postepowanie karne,
to pokrzywdzona Swiadomie
sZlecila” oskarzonej uzyskanie dla
niej falszywego zaswiadczenia o
dochodach, a ktére pokrzywdzona
otrzymala, wiec mogla sie nim
postuzy¢ w  celu  uzyskania
kredytu; brak jest jakichkolwiek
podstaw — oprocz zeznan samej
E. S. — do nprzyjecia, ze
pokrzywdzona miala nie wiedzie¢
co tak naprawde jest istotg
transakcji pomiedzy pokrzywdzona
a oskarzona albowiem oskarzona
wywigzala sie ze ,zlecenia” i
przekazala pokrzywdzonej falszywe
za$wiadczenie o zatrudnieniu; brak
jest rowniez podstaw do przyjecia,
iz zeznania pokrzywdzonej sa
szczere  bowiem  pokrzywdzona
wiedziala, iz nie jest zatrudniona w




przedsiebiorstwie, ktore wystawilo
falszywe zaswiadczenie, nadto z
samych zeznan pokrzywdzonej
wynika, iz nie miala nawet wiedzy
jak firma rzeczone za$wiadczenie
sygnuje a jednak ta zyczyla sobie
takie za$wiadczenie uzyskac;

6. obraza przepisu postepowania, a
to art. 7k.p.k. wzw. z

art. 410 k.p.k. poprzez niewziecie
pod uwage okoliczno$ci, zZe
pokrzywdzona najpierw zazyczyla
sobie zalatwienia za pieniadze
sfalszowanego zadwiadczenia o
zatrudnieniu a nastepnie zaczela
zastrasza¢ oskarzona, ze jeSli
go nie dostanie  podejmie
dzialania przeciwko oskarzonej w
momencie za$, gdy je otrzymala,
zazgdala zwrotu pieniedzy, ktore
za  poSrednictwem  oskarzonej
przekazala osobie, ktéra podjela
sie  wystawienia sfalszowanego
zaéwiadczenia;

7. obraza przepisu postepowania, a
to art. 7k.p.k. wzw. z

art. 410 k.p.k. poprzez ustalenie, ze
oskarzona winna naprawi¢ szkode
wyrzadzong pokrzywdzonej co do
kwoty 13.600 2zl podczas gdy
skarga oskarzyciela objete byto
tylko ,wprowadzenie w blad” co
do ,inwestycji finansowych” (czyli
10.000 z!  przekazanych na
poczet oplacenia sktadek ZUS)
a nie pozyczki udzielone przez
pokrzywdzona oskarzonej — wobec
tego obowiazek naprawienia szkody
powinien obejmowaé¢ kwote nie
wieksza niz 10.000 zt (bo udzielanie
pozyczek na cele prywatne nie
bylo objete aktem oskarzenia)
i to pomniejszona o0 4.000
zl, ktore oskarzona juz zwrocila
pokrzywdzonej — co oskarzycielka
positlkowa przeciez przyznata.




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- pomimo, iz obronica podnosi szereg
zarzutéw obrazy art. 7 kpk w zw. z
art. 410 kpk,

to w zasadzie maja one celu
podwazenie zeznan oskarzycielki
positkowej oraz ustalonego w
oparciu m.in. o ten dowdd stanu
faktycznego.

- po dokonaniu analizy akt
w ramach Kkontroli instancyjnej
Sad  Okregowy  doszedl do
przekonania, ze ocena materialu
dowodowego zgromadzonego w
sprawie, w  tym  depozycji
oskarzycielki positkowej E. S,
zostala przeprowadzona wiasciwie,
zgodnie z dyrektywami z art. 7
kpk. W pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku wskazano,
ktérym dowodom badz ich cze$ciom
nadano walor wiarygodnoSci oraz
podano przekonywujace powody,
przemawiajace za takim, a nie
odmiennym uksztaltowaniem oceny
dowodow.

- nalezy podkresli¢, ze podnoszenie
zarzutow opartych na odmiennej
ocenie dowodéw dokonanej przez
skarzacego, bez wskazania bledow
natury faktycznej, logicznej, usterek
w rozumowaniu, oparcia sie
na  nieujawnionym materiale
dowodowym albo oparcie sie tylko
na czeSci materialu dowodowego,
nie moze prowadzi¢ do podwazenia
wyroku Sadu I instancji. We
wniesionym $rodku odwolawczym
apelujacy tak czynil, gdyz w
istocie przedstawil wylacznie wlasng
ocene dowodow, odmienng od
dokonanej przez Sad I instancji,
korzystna dla oskarzonej, jednakze
taka, ktora nie respektowala




wymogu uwzglednienia caloksztattu
ujawnionych w sprawie
okoliczno$ci. Ten przewidziany w
art. 410 kpk, obowiazuje nie tylko
sad przy rozstrzyganiu konkretnej
sprawy, ale takze powinien
by¢ przestrzegany w Srodkach
odwolawczych wnoszonych przez
skarzacych. Bez tego zawarte tam
rozwazania zawsze beda ocenione
jako nieuprawnione, a wiec i
dowolne.

- doglebna analiza akt sprawy
prowadzi do  wniosku, ze
Sad Rejonowy slusznie obdarzyl
zeznania E. S.  przymiotem
wiarygodno$ci w caloéci. Ich tresé
nie tylko koreluje ze zgromadzonym
W sprawie nieosobowym materialem
dowodowym,

jak  chociazby potwierdzeniami
dokonania przelewbw, ale réwniez
czeSciowo co do faktu znajomosci
z relacja  przedstawiona w
postepowaniu  przez oskarzona.
Oskarzycielka positkowa w spos6b
spojny, logiczny i  obszerny
zeznawala 0 okoliczno$ciach
poznania  oskarzonej, nabrania
w stosunku do jej osoby
zaufania, jak i o przekazanych
j€j pieniadzach, szczegblowo
wskazujac okoliczno$ci i sposéb
przekazania pieniedzy, w tym
zrédlo ich pochodzenia. Rowniez
tozsamo wskazywala, zaréwno w
postepowaniu  przygotowawczym,
jak i w postepowaniu sadowym,
ze to oskarzona zaproponowala jej
zatrudnienie z data wsteczng 3
miesiecy, wskazujac na legalno$c
takiego dzialania, przy czym
postawila warunek wplaty 10 tys. zl
tytulem, jak wskazywala, zaleglych
skladek ZUS.

- wespol dowody uznane przez Sad
I instancji za wiarygodne wskazuja
na mechanizm wprowadzenia w blad




E. S., z wykorzystaniem jej ufnego
nastawienia do proponowanych
przez oskarzong ofert inwestycji,
zapewnien o ich dobrym celu,
jak réwniez o analogicznych
intencjach oskarzonej. By wywrzeé
bledne przekonanie o rzeczywistoéci
do ktorej zmierzala, skladala
zapewnienia osobiste o swoich
mozliwoSciach,  staranno$ci w
jej dzialaniu, zaprzyjaznila sie
z E. S. (czego nie
kwestionowala), roztaczajac same
korzystne perspektywy dokonanych
inwestycji, by wreszcie po calkowitej
stracie finansowej, eksponowac
klauzule  ryzyka, jednocze$nie
przytaczajac rézne powody braku
zwrotu Srodkéw, m.in. wskazywac
na swoja jedynie pomocnicza role
— twierdzac, ze osoba u ktorej
zainwestowala zaginela.

Nalezy = podkresdli¢c, ze nawet
wtedy kiedy oskarzycielka positkowa
powziela informacje od W. S. o
so0szukanczym” dzialaniu oskarzonej
podnosila, ze =zaistniala sytuacja
stanowi wylacznie ,zrzadzenie losu”.

- z uwagi na powyzsze, stusznie
zatem Sad Rejonowy w zasadniczej
cze$ci, tj. w zakresie w jakim
M. M. przedstawiala odmienne
niz oskarzycielka positkowa
okoliczno$ci zdarzen zaistnialych
w ramach przypisanego jej czynu,
wskazujagc na swg niewinnosé,
wobec sprzecznos$ci z wiarygodnym
materialem sprawy, nie uznal jej
relacji za wiarygodnej. Stanowila
ona linie obrony oskarzonej,
ktéra dazyla do  unikniecia
odpowiedzialno$ci karnej za czyn
bedacy przedmiotem niniejszego
postepowania. Co wiecej taka
decyzja nie moze by¢ w
zadnym wypadku utozsamiana, ani
z brakiem oceny okolicznosci,
ktéorych  tego rodzaju dowdd
dotyczy w kontekScie finalnego




rozstrzygniecia, ani tez nie
jest wyrazem zlamania zasady
bezstronnoéci sadu lub dowolnoécia
oceny, bowiem odmowa przyznania
waloru wiarygodnoéci niektérym
z  przeprowadzonych dowoddéw
badz ich czeSciom, jest niczym
wiecej niz realizacjg przystugujacego
sadowi orzekajacemu uprawnienia
w ramach czynienia ustalen
faktycznych, zZ pelnym
uwzglednieniem zasady swobodnej
oceny dowodow.

- skoro tym samym orzekajacy w
sprawie Sad nie naruszyl zadnego
7 przepisow ze sfery gromadzenia
i oceny dowodéw, to brak jest
rowniez podstaw do kwestionowania
dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych.

- z uwagi na to, ze skarzacy
kwestionowal zaskarzony wyrok w
zakresie winy oskarzonej,

Sad Okregowy ustosunkowal sie
rébwniez z uwagi na treSé
art. 447 § 1 kpk, rbéwniez
do wymierzonej jej kary. I
tak, kara grzywny odpowiadajaca
kwocie 2700 zlotych, orzeczona
obok kary pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby trzech
lat za przestepstwo oszustwa na
kwote 13 700 zlotych, nawet
przy uwzglednieniu  uprzedniej
niekaralnoéci oskarzonej, w zadnej
mierze nie moze zosta¢ uznana
za razaco niewspoOlmiernie surowa.
Orzeczonej grzywny w zadnej mierze
nie mozna ocenic jako wygbérowanej,
takze w odniesieniu do wysokosci
wyrzadzonej  szkody. Zdaniem
Sadu II instancji, wymierzenie
wobec oskarzonej kary wywolujacej
dolegliwo$c o charakterze
majatkowym pozostawalo konieczne
dla osiggniecia wobec niej celow
kary. Takze i wysoko$§¢ stawki




ustalona na kwote 15 zt uwzglednia
nalezycie dochody M. M., jej
warunki osobiste, rodzinne i1 w
zadnej mierze nie razi nadmierng
surowo$cia.  Konkludujae, kara
wymierzona w takiej postaci, jawi sie
jako wywazona i sprawiedliwa.

- w realiach przedmiotowej sprawy
zostaly réwniez w ocenie Sadu
Okregowego spelnione  wymogi
co do orzeczenia obowigzku
naprawienia szkody na rzecz E.
S., bowiem oskarzona nie zwrocila
jej wyludzonej kwoty 13700 1zl
Wysokos$¢ érodka kompensacyjnego
zostala oparta o wyliczenie z k. 552
akt sprawy i nie budzila zastrzezen
Sadu II instancji. Niewatpliwie
kwota 3700 zt w  $wietle
zeznan oskarzycielki positkowej
z postepowania przygotowawczego
zostala w grudniu 2021 T.
przekazana przez nig na ,cele
inwestycyjne” i nie nastapil jej
zwrot ze strony oskarzonej, dlatego
tez nalezalo ja uwzgledni¢ w
ramach orzeczonego obowigzku
naprawienia szkody. Je§li za$
chodzi o zwrot 4000 zt przez
oskarzong E. S., Sad Rejonowy
okreSlajac  wysoko§¢ obowigzku
naprawienia szkody mial na uwadze
ta okoliczno$é¢, o czym $wiadcza
pisemne motywy zaskarzonego
wyroku. Z uwagi na powyzsze,
podniesiony w apelacji w pkt 7 zarzut
nie mogl zosta¢ uwzgledniony.

Wniosek

o zmiane zaskarzonego orzeczenia
poprzez uniewinnienie oskarzonej
od zarzutu popehnienia
przypisanego jej czynu ewentualnie

o zmiane zaskarzonego orzeczenia
poprzez orzeczenie o obowigzku

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




naprawienia przez oskarzona szkody
co do kwoty nie wyzszej niz 6.000 zl.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

niezasadno§é podniesionych

zarzutow skutkowala

niezasadnoécia wywiedzionych

wnioskow.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 20
pazdziernika 2023 r. w sprawie
II K 1009/22 — w caloéci

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

zarzuty apelacji okazaly sie w calosci bezzasadne, za$
Sad Okregowy nie dostrzegl, azeby w sprawie zachodzily
podstawy do zmiany wyroku na podstawie okoliczno$ci
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji




Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

3
ot
i
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A
N
wp
©

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegdlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art-454-8-tkplk




Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IT.

- apelacja obroncy oskarzonej okazala sie calkowicie
bezzasadna, zatem zgodnie z art. 636 § 1 kpk ponosi ona
koszty procesu za postepowanie odwolawcze w calto$ci;

- z tych powodéw Sad Okregowy uwzglednil wniosek
pelnomocnika oskarzycielki positkowej i zasadzil od
oskarzonego na jej rzecz kwote 840 zl tytulem kosztow
zastepstwa prawnego w postepowaniu odwolawczym,
uznajac zadang kwote 2000 zl za zbyt wygérowang
w odniesieniu do czynnikow okreS§lonych w § 15
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie
oplat za czynnoSci adwokackie, wszakze pelnomocnik
stawil sie na jednym terminie rozprawy odwolawczej,
za$ zlozenie odpowiedzi na apelacje nie stanowi
wydatkéw postepowania odwolawczego, a zaliczane
jest zgodnie z przyjeta linig orzecznicza, analogicznie
jak w przypadku apelacji, do wydatkéw postepowania
pierwszoinstancyjnego;

- Sad Okregowy poprzestal zatem na stawce minimalnej,
ktérej wysoko$é ustalil na podstawie § 11 ust. 2 pkt
4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22




pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie
(t.j. Dz. U. z 2023 . poz. 1964 z poZn. zm.).

III.

- jak wyzej wskazano, zgodnie z art. 636 § 1 kpk
oskarzona ponosi koszty procesu, w tym koszty sadowe,
za postepowanie odwotawcze w calo$ci.

Jest to regula wynikajaca z treSci tego przepisu, zas
odstepstwo od niej winno mie¢ wyjatkowy charakter,
uwarunkowany istnieniem przeslanek z art. 624 § 1 kpk
(wyrok SA we Wroclawiu z 18.06.2019 r., Il AKa 92/19,
LEX nr 2718331). W stosunku do osoby oskarzonej Sad
Okregowy takich przeslanek nie dostrzegl.

- 7 tych wzgled6w na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 i art.
3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 123 z p6zn.
zm.) oraz § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu
obliczania wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu
karnym (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 663 z pdzn. zm.)
zasadzono od oskarzonej na rzecz Skarbu Pafistwa kwote
740 z} (oplata w kwocie 720 z} i kwota 20 z} za ryczalt
za doreczenie wezwan i innych pism w postepowaniu
odwolawczym).

7. PODPIS

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | oskarzona
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | caly wyrok
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych




przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdlmiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




