Sygn. akt II Ka 95/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2024r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Karlowicz

Protokolant: sekr. sad. Beata Wilkowska

przy udziale Prokuratora Artura Trebickiego

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2024 r.

sprawy T. W.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Sokolowie Podlaskim

z dnia 20 listopada 2023 r. sygn. akt Il K 57/23

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposdb, ze uchyla rozstrzygniecia zawarte w pkt IV;
II. w pozostalej czeéci wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego L. K. 840 zlotych kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze stwierdzajac, ze wydatki tego
postepowania ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 95/24

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sqdu Rejonowego w Sokolowie Podlaskim z dnia 20 listopada 2023 roku, wydany w
sprawie o sygn. akt II K 57/23;

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku tgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k.
— obraza przepiséow prawa
materialnego w  zakresie
kwalifikacji prawnej czynu

przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisOow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow postepowania,
Jjezeli mogta ona mieé¢ wplyw
na tresé orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych podstawe
orzeczenia,

Jjezeli mégl on mieé wplyw na
tresc tego orzeczenia

za

art. 438

- razaca
kary, S$rodka
lub nieslusznego  zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c¢

karnego, nawiazki

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

2. Ustalenie faktow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. - T. W. dokonanie dowody wplat i | k.582,583
wplaty na rzecz | protokét
pokrzywdzonej | odbioru
H. L. oraz
dokumenty
potwierdzajace
wykonanie i
odbiér domku
wobec L. K.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowod

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

dowody wplat i protokdt odbioru

nie byly kwestionowane przez strony
co do rzetelnoSci, a wiec zostaly
uznane za wiarygodne

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzuty
- naruszenie przepisow | # zasadny

postepowania majgce wplyw na tresé
orzeczenia tj.:

a. art. 7 kodeksu postepowania
karnego poprzez dokonanie ustalen
faktycznych w sposo6b jednostronny,
z przekroczeniem zasady swobodnej
oceny dowodbéw, wbrew zasadom
prawidlowego rozumowania oraz
wskazaniom logiki i do$wiadczenia
zyciowego, przejawiajace sie
zbagatelizowaniem dowodéw z
dokumentéw przedlozonych przez
oskarzonego (dokumentacja
zdjeciowa, dokumentacja
finansowa, wydruki wiadomosci), a

# czeSciowo zasadny

# niezasadne




takze dowodu z zeznan $wiadka K.
S. oraz wyjasnien oskarzonego, z
ktoérych wynikato, ze:

i. spotka (...) sp. z o.0.
z siedziba w W. prowadzila w
roku 2021 rzeczywista dzialalno$¢
gospodarcza, nabywala  Srodki
produkeji i materialy budowalne
oraz zatrudniala pracownikow,

ii. opOznienia w realizacji domkoéw
na rzecz L. K. i H. L. wynikaly z
przyczyn obiektywnych, tj. wskutek
znacznej podwyzki cen materialow
budowlanych w roku 2021 oraz
probleméw z sila robocza,

(...). iii. rozpoczete zostaly prace nad
domkami zamo6wionymi przez L. K.
i H. L. i wykonane zostaly elementy
konstrukeji tych domkows;

b. art. 7 kodeksu postepowania
karnego poprzez dokonanie blednej
i dowolnej oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego,
przejawiajace sie bezkrytycznym
uznaniem za wiarygodne jedynie
zeznan  pokrzywdzonych  oraz
Swiadka E. K. oraz oparciem wyroku
tylko na tych zeznaniach;

- blad w ustaleniach faktycznych,
wynikajacy z  blednej oceny
dowodow, polegajacy na uznaniu,
ze w niniejszej sprawie oskarzony
dzialal umy$lnie, w zamiarze
bezposrednim kierunkowym w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej
kosztem L. K. 1 H. L,
podczas gdy strony zawarly
zwykle umowy cywilnoprawne,
a zamiarem oskarzonego bylo
wykonanie przedmiotu tych umowy
i do ich wykonania oskarzony

przystapil;

- naruszenie przepisbw prawa
materialnego 1. art. 286
8§ 1 kodeksu karnego




poprzez niewlaéciwe zastosowanie,
polegajace  na
zachowania

uznaniu, ze

oskarzonego
wskazywaly na to, ze mial zamiar
uzyskania korzySci majatkowej
kosztem L. K. i H. L., podczas
gdy w rzeczywisto$ci oskarzony miat
zamiar wykona¢ umowy zawarte
podjat w
tym celu dzialania polegajace na
zakupie materialébw budowlanych i

wykonaniu elementéw konstrukeji

z tymi osobami i

domkow.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja wywiedziona
oskarzonego wraz z przytoczonymi
na jej poparcie argumentami,
w konfrontacji z caloksztaltem
zgromadzonego w sprawie
materialu  dowodowego, okazala
sie  niezasadna.  Bezzasadno$¢
przedmiotowego srodka
wynikala przede
faktu, iz
kontrola instancyjna zaskarzonego
orzeczenia nie potwierdzila, by
postepowanie w niniejszej sprawie
bylo
przez

przez

odwolawczego
wszystkim zZ

uchybieniami
wskazanymi skarzacego.
Lektura wywiedzionego $rodka
odwolawczego wskazuje, ze skarzacy

obarczone

kwestionujac swoja wine w zakresie
zarzuconych mu czynéw porusza
sie dwutorowo. Z jednej strony
bowiem kwestionuje dokonang
ocene dowodéw i wustalony na
jej podstawie faktyczny.
Z drugiej zarzuca
sadowi I instancji obraze prawa

stan
strony za$
materialnego. Przypomnie¢ nalezy,
ze uchybienia zwigzane z ustalaniem
stanu faktycznego i stosowaniem
prawa materialnego, maja charakter
wykluczajacy sie, zatem niemozliwe
jest jednoczesne ich popeknienie




przez organ orzekajacy. Niemniej
jednak, niezaleznie od sposobu
skonstruowania apelacji i rodzajow
podnoszonych zarzutéw, stwierdzic
nalezy, ze twierdzenia oskarzonego
pozbawione sg zasadnoSci.

Na wstepie nadmieni¢ nalezy,
iz oskarzony podniésl szereg
odrebnych zarzutow z art. 7
kpk, to tak naprawde calo$¢ jego
wywodow krazyla wokdl jednej
tylko materii i miala na celu
zdyskredytowanie i umniejszenie
warto$ci zgromadzonego w sprawie
materialu = dowodowego,  ktory
to jednoznacznie przemawial za
przyjeciem  winy  oskarzonego,
za§ w zamian wyeksponowanie
tych  dowodéw i okolicznoSci,
ktére interpretowane po mysli
samego autora przemoéOwilyby za
korzystnym z jego punktu widzenia
rozstrzygnieciem sprawy, a ktore tak
naprawde sprowadzaly sie wylgcznie
do depozycji T. W. i wskazanej
przezen dokumentacji.

Tymczasem, bez zawahania
stwierdzi¢ nalezy, iz w niniejszej
sprawie wina podsadnego zostala
wykazana w oparciu o caloksztatt
materialu dowodowego, za$ przede
wszystkim - na podstawie zeznan
pokrzywdzonych i dowodow z
dokumentow, ktéore nie tylko
okazaly sie autentyczne i najbardziej
miarodajne, ale przy tym roéwniez
obiektywne i rzetelne. Jednocze$nie,
Sad Rejonowy dokonat prawidlowej
wykladni  treSci plynacych =z
rzeczonych 7Zrédel dowodowych,
wyprowadzajac racjonalne i nalezyte
konkluzje.

Autor apelacji za wszelka cene staral
sie nada¢ wspomnianym dowodom
i plynacym z nich okoliczno$ciom
wyraznie nazwany, intencjonalny
wydzwiek, niejako  zatracajac




plynaca z nich rzeczywista i jasna
tre$¢. Idee apelujacego nie zostaly
przy tym poparte choc¢by zadnymi
poszlakami, a jedynie bazowaly
na uprzednich, przenalizowanych
przez Sad Rejonowy, wyjasnieniach
oskarzonego, czyli, swoja droga,
podmiotu niewatpliwie
zainteresowanego okres§lonym
rozstrzygnieciem sprawy. I o
ile  rzecz jasna, pozostawal
on stosunkowo konsekwentny w
swych twierdzeniach dotyczacych
rzekomego braku zamiaru
popehienia przestepstw
przedstawionych mu w akcie
oskarzenia, przekonujac, iz w chwili
zawarcia umow jego firma dzialala,
skladala zamowienia na okre$lone
towary i czeSciowo wywiazywal sie ze
swoich zobowigzan. W ocenie Sadu
Okregowego relacja prezentowana
przez oskarzonego stanowi
wylacznie realizacje przyjetej linii
obrony. Stad, Sad Rejonowy
zobligowany zostal nie tylko do
kompleksowego przeanalizowania
stanowiska procesowego
zajmowanego przez podsadnego,
ale robwniez przez pryzmat wlasnie
tych przekonan — oceny pozostalej
czeéci  ujawnionego  materialu
dowodowego. Bez watpienia jednak,
Sad merytoryczny sprostal tak
nakreS§lonej powinnosci, czemu
wyraz dal w pisemnych motywach
do zaskarzonego orzeczenia,
gdzie - by¢ moze zwiezle,
acz niezwykle konkretnie —
wypunktowal  jakie  przestanki
przemawialy za  odmowieniem
wiary wyjasnieniom oskarzonego
w tym zakresie (k.543,541). Na
marginesie nalezy wskaza¢, ze
oskarzony przedstawil w apelacji
swoja firme jako podmiot rzetelny,
dzialajacy, wyposazony w sprzet i
pracownikéw, zaplecze techniczne
i érodki transportu, ale nie
udzielit odpowiedzi na pytanie




jakie to nadzwyczajne, niezalezne
od oskarzonego okolicznosci
spowodowaly realizacje zamdwienie
czy zwrot naleznoSci dopiero
po trzech latach. Oskarzony nie
negocjowal zmiany cen, jezeli
rzeczywidcie nastgpit wzrost cen
materialow, ale domagal sie
kolejnych wplat obiecujac realizacje
zamowienia.

Nie mozna bylo moéwié
o  bezkrytycznym  obdarzeniu
wiara  zeznan = $wiadkow -
pokrzywdzonych oraz E. K.. Schemat
postepowania oskarzonego wobec
pokrzywdzonych byl  podobny.
Oskarzony pozostawal z nimi
w kontakcie do czasu kiedy
pokrzywdzeni dokonywali wplat
zaliczek, wcze$niej chcac uzyskac
te zaliczki, a majac Swiadomosé
opbznienia  oskarzony zaczynal
powolywaé sie na rbzne problemy
zdrowotne czy tez kadrowe.
W obu przypadkach wskazywal,
ze dokonanie kolejnej wplaty
pozwoli na oszczedno$ci w zakresie
warto$ci  materialdbw  czy ich
transportu. Nastepnie oskarzony nie
odbieral telefon6w lub przedstawial
kolejne thumaczenia. Pokrzywdzeni
probowali wielokrotnie wplyna¢ na
postawe oskarzonego, ale caly czas
byly to dzialania nastawione na
odsuniecie odpowiedzialnoéci. W
ocenie Sadu Okregowego dopiero
wszczete postepowanie karne i
obawa przez konsekwencjami
karnymi spowodowala, ze oskarzony
wykonal zobowigzanie wobec L.
K. i zwrécil pieniadze H. L..
Rowniez ocena zeznan $wiadka K.
S. byla prawidlowa i Sad Okregowy
podzielil argumenty zawarte w tresci
uzasadnienia wyroku.

Trudno przyjaé, azeby Owczesna
sytuacja finansowa podsadnego byla
na tyle zadowalajaca i pewna,




azeby da¢ komukolwiek podstawy
do uznania, ze zobowiazania bedzie
on regulowal w terminie. Racjonalne
wnioski pozostawaly wrecz zgola
odmienne. W dniu 12 sierpnia 2021
roku zostal zamkniety rachunek
firmowy prowadzony na rzecz (...)
Spotka z o.0. wraz z rachunkiem
Vat (..) i jak wynika z
informacji (..) Bank (..) SA
w okresie od 1 stycznia 2021
roku do 31 maja 2022 roku brak
bylo obrotéw na przedmiotowym
rachunku. Jednocze$nie w dniu
29 kwietnia 2021 roku zostal
otwarty rachunek w banku (...)
na rzecz T. W. i to wlaénie
na ten rachunek wplywaly kolejne
kwoty zaliczek dokonywane przez
L. K. Analiza tego rachunku
nie wskazuje, aby po dokonanych
wplatach w dniu zawarcia umowy,
a nastepnie16 wrze$nia 2021 roku
oraz 1 pazdziernika 2021 roku
oskarzony dokonywal zaplaty za
zamoOwiony material czy projekt,
czesto za$ pojawialy sie informacje
o zwrotach pozyczek. Jednocze$nie
przedstawione przez oskarzonego
zamoOwienia dotyczace materialow
nie wskazywaly czy naleznoSci
te zostaly zaplacone 1 kiedy.
OczywiScie, by¢ moze tuz po
zawarciu umoéw, firma stala sie
jeszcze mniej wyplacalna, jednakze
fakt ten tak naprawde nie
mial znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy i poczynionych przez
organ sadowy ustalen dotyczacych
motywacji i zamiaru sprawcy.
Wszak, relewantne znaczenie dla
stwierdzenia rzeczywistych pobudek
oskarzonego oraz jego nastawienia
mial wylacznie moment, w ktorym
zadeklarowal on kontrahentowi
pewne §$wiadczenia. Szczegblnego
znaczenia ma w przedmiotowej
sprawie wizyta pokrzywdzonego
L. K. w dniu 8 marca 2022
roku w firmie oskarzonego,




kiedy oskarzony wrecz pokazywal
pokrzywdzonemu dom, ktéry jest
dla niego budowany, napisal na
belce nazwisko pokrzywdzonego i
zobowiazal sie do wysylania co
tydzien zdje¢ z postepu prac.
OczywiScie nie wywiazal sie z tych
ustalen, a nastepnie we wrze$nia
domagal sie kolejne wplaty, gdyz
chciat zakupi¢ materialy, a ceny
moga wzrosnaé. Sad Okregowy w
calosci podziela stanowisko zawarte
w wyroku Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 13 kwietnia 2023
r. II AKa 235/22, iz naiwno$¢
i niefrasobliwo$¢ pokrzywdzonego,
a takze fakt, iz wprowadzenie
w blad moéglby odkryé przy
dotozeniu minimalnej staranno$ci
nie ekskulpuje sprawcy o ile
tylko wykaze sie, ze niekorzystne
rozporzadzenie = mieniem  jest
wynikiem wprowadzenia w blad. Nie
ulega watpliwosci, ze pokrzywdzony
uzyskal kilkukrotne zapewnienie,
ze domek zostanie wykonany i
dostarczony, co jednak nie nastapilo
zgodnie z treScig zawartego aneksu.
Swoje zobowigzanie oskarzony
wykonal dopiero 26 kwietnia 2024
roku.

Wreszcie, ustalen co do braku
zamiaru oszukania pokrzywdzonej
H. L. nie moégt dowodzi¢
fakt, iz oskarzony w toku
postepowania zwrdcil kwote 3500
zl, ktora stanowila symboliczny
ulamek naleznej kwoty. Okoliczno$c
ta w swej istocie miala
sie bowiem nijak do =zamiaru
towarzyszacemu podsadnemu kilka
miesiecy wczedniej, przy zawieraniu
umowy ( réwniez oceny tej
nie zmienily pézZniejsza wplata).
Zgodnie ze stanowiskiem Sadu
Apelacyjnego we  Wroclawiu,
wyrazonym w wyroku z dnia 03
kwietnia 2013 r., sygn. akt II
AKa 80/13 przy ustaleniu zamiaru




sprawcy, ktory nie przyznaje sie
do winy, nalezy brak pod uwage
wszystkie okoliczno$ci (w tym
dotyczace strony przedmiotowej),
na podstawie ktorych mozna by
wyprowadzi¢ wnioski czy mamy
do czynienia z oszustwem. Nie
budzi watpliwosci  poglad, iz
0 zamiarze zagarniecia mienia
mozna wnioskowa¢ roéwniez z
zachowan sprawcy skladajacych sie
na elementy strony przedmiotowej
przestepstwa, a nie tylko =z
jego wyjadnien, w ktéorych o&w
zamiar kwestionuje (Legalis Numer
999517) . Jak wynika z akt
niniejszej sprawy, oskarzony w dacie
zarzucanych mu czynéw zdawal
sobie doskonale sprawe z tego, iz nie
jest w stanie wykonaé zobowigzan,
a jego zabiegi byly nastawione
na uzyskanie kolejnych zaliczek, a
nastepnie zaprzestanie kontaktu lub
udzielanie zdawkowych informacji.
Podnoszone przez oskarzonego
przyczyny braku realizacji
zobowigzan nigdy nie zostaly
wykazane np. trudna sytuacja
zdrowotna. Jego zamiar wynikal
zatem wprost z jego wszelkich
dzialan i zaniechan. O zamiarze
bezposrednim wprowadzenia w
blad $wiadcza kolejne, poszczegbdlne
czynnoéci wykonawcze T. W.,
jak réwniez jego zachowanie
po dacie wskazanej w akcie
oskarzenia — brak odpowiedzi na
wyslane pisma o wypowiedzeniu
umowy, brak stanowczych
deklaracji wykonania zobowiazan
w okreSlonym terminie. To obawa
przed odpowiedzialno$cia karna
sklonita oskarzonego do dokonania
wplaty i wykonanie zobowigzania
na rzecz pokrzywdzonych w toku
postepowania odwolawczego.

Bezzasadnosé wszystkich
oméwionych wyzej zarzutdw obrazy
prawa procesowego w zakresie




oceny dowodow, czyni niezasadnym
takze wywiedziony na ich podstawie
wtorny zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych poczynionych przez
Sad pierwszej instancji w istocie
sprowadzajacy sie do zanegowania
sprawstwa oskarzonego. Ustalenia
faktyczne poczynione przez
Sad  pierwszej instancji  sg
pozbawione jakiegokolwiek bledu,
trafne, prawidlowe oraz majace
pelne, mocne oraz logiczne
oparcie w wiarygodnym materiale
dowodowym, a zatem nie moga
by¢ uznane za bledne. Jesli sad
meriti nie naruszyl zZadnego =z
przepisow ze sfery gromadzenia
i oceny dowodéw, to brak jest
podstaw do kwestionowania ustalen
faktycznych (wyrok SA w Warszawie
z dnia 30 lipca 2015 r., II AKa
171/15). Analiza caloSci zebranego
w sprawie materialu dowodowego,
pozwala na pozbawione watpliwoSci
stwierdzenie, iz oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpal znamiona
przypisanych mu czyndw z art. 286§
1kk.

Tym samym, reasumujac calosé
niniejszych wywodow stwierdzi¢
nalezy, ze Sad Okregowy
podzielil stanowisko Sadu pierwszej
instancji w  zakresie = oceny
wiarygodno$ci  ujawnionego @ w
toku  postepowania  materiatu
dowodowego, stwierdzajac przy tym
wine T. W. w zakresie zarzucanego
mu cZynow. Apelujacy w
wywiedzionym S$rodku zaskarzenia
w  sposbb  obiektywny  nie
wykazal za§ nieprawidtowosci
procesu pierwszoinstancyjnej oceny
dowodow, ktore  skutkowalyby
uwzglednieniem przedstawionych
zarzutow. Wobec braku zarzutéw w
tym zakresie nalezy tylko wskazac,
ze wymierzona oskarzonemu w
niniejszej sprawie kara czyni zado$¢
wymogom plynacym w tym zakresie




z przepisu art. 53 kk . Orzeczona kara
odpowiada bowiem stopniowi winy
oraz spolecznej szkodliwoéci czynu,
uwzglednia wlasciwosci i warunki
osobiste oskarzonego, karalnosé,
rodzaj i wysoko$¢ wyrzadzonej przez
niego szkody, a takze uwzglednia
cele kary w zakresie prewencji
indywidualnej i generalne;j.
Warunkiem orzeczenia omawianego
obowigzku naprawienia szkody jest
jej istnienie w czasie orzekania,
co oznacza, ze nie moze byt
juz ona wczeSniej skompensowana
(tak Szewczyk, Jakubowski, Iwanski
[w:] Wrbbel, Zoll I/1, s. 900).
»,Obowigzek naprawienia szkody
dotyczy tylko szkody, ktorej nie
naprawiono, a sad orzekajac na
podstawie art. 46 & 1 kk,
uwzgledni¢c musi rozmiar juz
naprawionej szkody. Zobowiazanie
do naprawienia szkody nie moze
bowiem zmierza¢ do przysporzen
w majatku pokrzywdzonego” (wyrok
SN z 12.04.2018 r., III KK
128/18, LEX nr 2490903). Takie
zalozenia spowodowaly, ze uchylono
obowigzki z art. 468 1 kk wobec
oskarzonego, brak jest szkody, gdyz
zostala ona naprawiona.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku w
calo$ci i uniewinnienie oskarzonego
od stawianych mu zarzutéow

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec bezzasadnoSci
wywiedzionych zarzutow, na




uwzglednienie nie zashluzyl tak
sformulowany wniosek apelacyjny.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sqdu Rejonowego w Sokolowie
Podlaskim z dnia 20 listopada 2023 roku,
wydany w sprawie o sygn. akt II K
57/23 utrzymany w mocy w zasadniczej
czes$ci, a jedynie zmieniony poprzez uchylenie
obowiqzkow naprawienia szkody.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wobec bezzasadnoéci wywiedzionych zarzutow i
przy jednoczesnym braku przeslanek podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu, Sad Okregowy nie znalazl
podstaw, azeby podjac ingerencje w tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia poza uchyleniem rozstrzygnie¢ z pkt IV
wyroku.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

wskazane we wczesniejszej czesci uzasadnienia




Zwiezle o powodach zmiany

wskazane we wczeéniejszej czesci uzasadnienia

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

1.1.

S
e
e

)
H
A

N

wp

O

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é
postepowania

umorzenia

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia
1. #-art-454-8-tkp-k-
4 454-S1KP

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IIL, IV.

O kosztach procesu, wobec nieuwzglednienie apelacji
Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 636 § 1 kpk
w zw. z art. 624 kpk uznajac, ze w sprawie zachodza
podstawy do zwolnienia oskarzonego od ich zaplaty. Sad
Okregowy zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela
positkowego 840 zl tytulem zwrotu kosztéw pomocy
prawnej udzielonej w postepowaniu odwolaweczym,
ustalajac wysoko$¢é tej kwoty na podstawie § 11 ust. 2
pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie ( Dz. U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).
Rozstrzygniecie w zakresie zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego na rzecz oskarzycielki positkowej w
zwigzku z wnioskiem zwartym w odpowiedzi na apelacje
bedzie przedmiotem odrebnego posiedzenia sadu.

7. PODPIS

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | oskarzonego

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Sokolowie Podlaskim z

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

dnia 20 listopada 2023r.
sygn. akt II K 57/23

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




