Sygn. akt II Ka 148/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2024r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia (del.) Pawel Madry

Protokolant: st. sekr. sad. Agata Polkowska

przy udziale prokuratora Jakuba Niedzwiedzia

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2024 r. sprawy

K. B.

oskarzonego o czyny z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk
na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora i oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 4 grudnia 2023 r. sygn. akt II K 231/23

L. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposéb, ze:

1. przyjmujac, iz oskarzony K. B. przypisane mu w pkt I wyroku wykroczenia wyczerpujace dyspozycje art. 119 § 1
kw popemit w krotkich odstepach czasu, przy wykorzystaniu takiej samej sposobnoéci i w podobny sposéb, za ktore
odpowiada jak za jeden czyn zabroniony wyczerpujacy znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 § 2 Kk,
skazuje go za to na podstawie art. 278 § 1 kk na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. za popelnienie czynoéw przypisanych oskarzonemu w pkt I wyroku, na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec
oskarzonego obowiazek naprawienia szkody w caloéci poprzez zaplate na rzecz:

- D. K. kwoty 800 zl,
- M. C. kwoty 700 zl;

3. w zakresie rozstrzygniecia z pkt III wyroku za podstawe skazania i wymiaru kary przyjmuje przepisy Kodeksu
karnego w brzmieniu obowigzujacym w dniu wydania wyroku oraz uzupehia podstawe wymiaru kary o przepis art.
64 § 1kk;

4. na podstawie art. 85 § 1 kk w zw. z art. 86 § 1 kk laczy wymierzone oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci i
wymierza K. B. kare laczng jednego roku pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K. kwote 840 z} (w tym 157,07 zl podatku VAT) tytulem nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego od zaplaty oplaty za obie instancje i wydatkow postepowania odwotawczego okreslajac, ze
wydatki ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT Ka 148/24

Zalgcznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 04 grudnia 2023 r. w sprawie II K 231/23

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia




1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c¢




kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego  zastosowania
albo niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi




2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

- obrazy  przepisow  prawa | # zasadny

materialnego, a mianowicie art. 12
§ 2 kk polegajacej na pominieciu
tego przepisu przy rozstrzygnieciu
co do czynéw z pkt 1 i 2 aktu
oskarzenia i uznaniu, ze stanowia
dwa odrebne wykroczenia
z art. 119 § 1 kw, podczas
gdy sposob dzialania sprawcy
- w krotkich odstepach czasu,
przy wykorzystaniu takiej samej

one

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




sposobno$ci i w podobny sposob
- dodatkowo przy przyjeciu lacznej
wartos$ci skradzionego mienia na
kwote 1500 z wskazuje, iz K. B.
dopuscil sie czynu z art. 278 § 1 kk w
zw. z art. 12 § 2 kk

- razacej niewspoOlmiernoSci kary
orzeczonej wobec oskarzonego K. B.
za czyn z art. 278 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk z pkt III aktu
oskarzenia poprzez nieorzeczenie
obok kary pozbawienia wolnosci

takze kary grzywny, podczas
gdy  okolicznoéci  sprawy, w
tym charakter przestepstwa,

wczesniejsza wielokrotna karalno$c
oskarzonego  za
przeciwko mieniu przemawiaja za

przestepstwa

orzeczeniem wobec niego takze kary
tego rodzaju

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- apelacja prokuratora okazala sie
czeSciowo zasadna.

- ustalenia faktyczne dokonane
przez Sad Rejonowy nie budza
watpliwosci, byly
Sad Rejonowy
prawidlowo przyjal, ze ze wzgledu

nie zreszta

kwestionowane.

na wejScie w zycie w dniu o1
pazdziernika 2023 roku zmiany
przepiséw m.in. kodeksu wykroczen,
ktore przesunely wartoé¢ graniczna,

od ktorej kradziez przestaje
by¢ wykroczeniem, a staje sie
przestepstwem, czyny zarzucane

oskarzonemu w punkcie I i IT aktu
oskarzenia stanowia wykroczenia.
Sad I instancji jednak blednie
nie zastosowal przepisu art. 12
§ 2 kk i czyny
przypisane oskarzonemu stanowia

uznal, ze

dwa odrebne wykroczenia z art.
119 § 1 kw. Wskazaé¢ nalezy, ze




przestanka zastosowania przepisu
art. 12 § 2 kk nie jest z
gory powziety zamiar. Konieczne
jest natomiast, aby sprawca
dopuscil sie co najmniej dwoch
umy$lnych wykroczen skierowanych
przeciwko mieniu, przy czym
laczna warto§é  tego  mienia
musi uzasadnia¢ odpowiedzialno$é
za przestepstwo (jego warto$c
musi przekracza¢ w brzmieniu
przepisdbw obowigzujacych w dacie
czynu 500 zl, obecnie 800
z}). Musza to by¢é wykroczenia
jednorodne. Dodatkowo sprawca
musi wykorzystywa¢ te sama lub
taka sama sposobno$é¢ (tj. okazje
identyczng lub z takiej samej
kategorii) badZz musi dziala¢ w
podobny spos6b. Warto w tym
miejscu dodaé, ze mozna zastosowac
art. 12 § 2 kk w przypadku,
gdy sprawca kilku zachowan
dopuécil sie z wykorzystaniem takiej
samej albo tej samej sposobnoéci,
a inne zrealizowal w podobny
spos6b. Miedzy poszczeg6lnymi
zachowaniami musza zachodzic¢
krotkie odstepy czasu, czyli kilku
lub kilkunastu dni. Ponadto przepis
art. 12 § 2 kk okresla szczegdlng
odmiane czynu ciaglego jako
instytucji o charakterze redukcyjno -
kumulujgcym, uzupelniajaca zakres
uregulowania ciagglo$ci w art. 12 § 1
kk. Rozwigzanie zawarte w art. 12 § 2
kk ma charakter subsydiarny wobec
art. 12 § 1 kk i znajduje zastosowanie
do tych wypadkoéw, ktére pozostaja
poza zakresem Kklasycznej regulacji
czynu ciaglego. W perspektywie
podstaw odpowiedzialnoSci karnej
art. 12 § 2 kk umozliwia 1
zarazem nakazuje powigzanie w
jedng calo§¢ dwodch lub  wiecej
zachowan tego samego sprawcy,
stanowigcych samoistnie umyS$lne
wykroczenia przeciwko mieniu.
Przepis ten prowadzi do modyfikacji
oraz wyznaczenia podstawy




prawnokarnego warto$ciowania w
sposéb  oparty na  redukcji.
Z wielu zachowan pozwala
bowiem tworzy¢ jeden podlegajacy
lacznej ocenie oraz skutkujacy
kumulacja kompleks, a w rezultacie
wszystkie zachowania, ktore bez
uzycia mechanizmu z art. 12
§ 2 Kkk stanowilyby odrebne
wykroczenia, staja sie lgczna
podstawa odpowiedzialno$ci za
jedno przestepstwo. Oznacza to, ze
z perspektywy funkcjonalnej art. 12
§ 2 kk stuzy do okreslenia podstawy
prawnokarnego  warto$ciowania,
ktobra jest oceniany jako jedna catosé
kompleks zachowan stanowiacych
odrebnie umySlne wykroczenia
przeciwko mieniu (por. J. Giezek,
P. Kardas, Nowe uregulowania
ciggloSci popelienia przestepstwa
i wykroczenia (art. 12 § 2
kodeksu karnego i art. 10a kodeksu
wykroczen) , Palestra 2019, nr 1-2,
s. 36-55). Nie ulega watpliwosci,
ze oskarzony zarzucane mu czyny
popelit w krotkich odstepach
czasu, przy wykorzystaniu takiej
samej sposobno$ci. Obydwa czyny
dziela krotkie, kilkudniowe odstepy
czasu, oskarzony przyjezdzal do
mniejszych miejscowo$ci na terenie
powiatu minskiego i po uprzednim
przecieciu linek zabezpieczajacych
kradl rowery pozostawione przy
stacjach PKP. Uznajac zatem
zarzut prokuratora za zasadny Sad
Okregowy zmienil zaskarzony wyrok
w ten sposéb, ze przyjmujac,
iz oskarzony K. B. przypisane
mu w pkt I wyroku wykroczenia
wyczerpujace dyspozycje art. 119 §
1 kw popelnil w krotkich odstepach
czasu, przy wykorzystaniu takiej
samej sposobno$ci i w podobny
sposob, za ktére odpowiada jak za
jeden czyn zabroniony wyczerpujacy
znamiona przestepstwa z art. 278 § 1
kk w zw. z art. 12 § 2 kk.




- niezasadny natomiast okazal
sie zarzut prokuratora dotyczacy
razacej niewspdlmiernoéci kary
orzeczonej za czyn z art. 278
§ 1 kk w zw. z art. 64 § 1
kk z punktu III aktu oskarzenia.
Zdaniem Sadu Odwolawczego,
orzeczenie wobec  oskarzonego
kary 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, bez orzeczenia dodatkowe;j
kary grzywny, w zadnym razie
nie mozna uznaé za noszace
cechy razacej surowosci, a tylko
tego rodzaju surowo$¢ moglaby
powodowaé, w mySl art. 438
pkt 4 kpk, wydanie orzeczenia
reformatoryjnego. Razaca
niewspotmierno$¢ kary, o ktorej
mowa w art. 438 pkt 4 kpk wystepuje
wowczas, gdy na podstawie
ujawnionych okoliczno$ci, ktore
powinny mieé zasadniczy wplyw na
wymiar kary, mozna przyjaé, ze
zachodzi wyrazna nie dajaca sie
zaakceptowaé rdéznica miedzy kara
wymierzona przez sad pierwszej
instancji, a karg, jaka nalezaloby
wymierzy¢ w instancji odwolawczej
w  nastepstwie  prawidlowego
zastosowania w sprawie dyrektyw
wymiaru kary przewidzianych w art.
53 kk oraz zasad uksztaltowanych
przez orzecznictwo (por. wyrok
SN z 27.10.2022 r, I KK
173/22, OSNK 2023, nr 2, poz.
5). W niniejszym postepowaniu
Sad Rejonowy zastosowal sie do
dyrektyw wymiaru kary =z art.
53 kk, orzekajac kare adekwatnie
do okoliczno$ci sprawy. Sad
I instancji wlasciwie zastosowal
wszelkie okolicznoéci lagodzace i
obciazajace, a w szczeg6lnosci
uprzednia karalno$¢ oskarzonego,
za co zostala orzeczona wobec
oskarzonego kara 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktéra nie
moze by¢ uznana za razaco
niewspolmierna. W ocenie Sadu




Okregowego, orzeczenie dodatkowej
kary grzywny wobec oskarzonego
nie bylo ani obligatoryjne (z uwagi
na treS¢ przepisu art. 33 § 2
kk) ani uzasadnione szczegblnymi
okoliczno$ciami  sprawy. Warto
nadto zauwazy¢, ze wymierzenie
w tej sprawie kary grzywny
oskarzonemu skutkowaloby
zapewne nastepczym orzeczeniem
wobec niego zastepczej kary
pozbawienia wolnoSci, gdyz =z
danych o  oskarzonym  nie
wynika, aby byl zdolny do
zaplaty orzeczonej kary grzywny
przebywajac w zakladzie karnym.
W przypadku takiego nastepstwa,
orzeczona kara grzywny nie
odnioslaby oczekiwanego celu, a
jedynie stalaby sie podstawa do
dluzszego pozbawienia wolnosci
tego oskarzonego za popelnienie
tego samego czynu.

Whniosek

- wymierzenie oskarzonemu obok
kary pozbawienia wolnoSci za czyn
z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64
§ 1 kk z pkt III aktu oskarzenia
takze kary grzywny w wymiarze
100 stawek dziennych po 20 zl
jedna stawka na podstawie art. 33
§ 2 kk na podstawie przepisow
obowigzujacych w dacie czynu,

- orzeczenie, ze K. B. dopuscit sie
oprécz czynu z art. 278 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk na szkode K.
S. takze czynu z art. 278 § 1 kk
wzw. z art. 64 § 1 kk w zw. z
art. 12 § 2 kk na szkode D. K. i
M. C. oraz wymierzenie mu za ten
czyn kary 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, grzywny w rozmiarze 150
stawek dziennych po 20 zl jedna
stawka oraz obowiazku naprawienia
szkody w caloéci poprzez zaplate
kwoty 800 zt na rzecz D. K. i 700

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




z} na rzecz M. C. na podstawie
przepiséw obowigzujacych w dacie
czynu,

- orzeczenie kary lacznej roku i
2 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
grzywny w rozmiarze 200 stawek
dziennych po 20 zl jedna stawka

oraz obciazenie go kosztami
postepowania

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

ze wzgledu na czeSciowa zasadnoéci
prokuratora
apelacyjne rowniez zaslugiwal na

zarzutow wnioski

uwzglednienie jedynie w cze$ci

Lp. Zarzut
zarzut naruszenia przepiséw | # zasadny
postepowania, tj. art. 7 kpk

poprzez dowolna, a nie swobodna
ocene dowodow w sprawie, jak
bltedu w
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku, majacego
wplyw na jego tres¢, a polegajgcego
na blednym przyjeciu, iz oskarzony
popehil zarzucane mu czyny

rowniez ustaleniach

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- apelacja  oskarzonego jest
bezzasadna i nie zasluguje na
uwzglednienie.

- Sad Rejonowy w Minsku
Mazowieckim zgodnie z przepisami
postepowania karnego
przeprowadzit dowody istotne dla
ustalenia okolicznos$ci decydujgcych

o winie oskarzonego K. B,




a  nastepnie ocenil je w
sposéb logiczny, wieloaspektowy,
a przede wszystkim zgodny
z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,
wyciagajac  z nich  wlasciwe
wnioski. Rozwazania Sadu I
instancji zawarte w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku uznac¢ nalezato
za wnikliwe, a ustalone w
toku postepowania okolicznoéci i
elementy stanu faktycznego, za
majace swoje zrédlo w analitycznej
i zgodnej z wymogami art. 7
kpk ocenie dowod6ow. Argumentacja
Sadu Rejonowego przedstawiona
w pisemnych motywach wyroku
byla przekonujaca i pozbawiona
sprzeczno$ci. Sad Odwolawczy nie
stwierdzil obrazy art. 7 kpk w
procesie wydawania przez Sad
Rejonowy zaskarzonego wyroku,
ktéory przy ocenie dowodow
wystrzegal sie  generalizacji i
wszelkich uproszczen,
konkretyzujac swoje rozwazania
i odnoszac je do okolicznoéci
rozpoznawanej  sprawy. Ocena
zeznan pokrzywdzonych D. K,
M. C. i K S. zaprezentowana
na lamach pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia, nie budzi
zastrzezen Sadu Okregowego, ktory
w caloéci ja aprobuje. Sam fakt, ze
oceniono te dowody w aspekcie ich
wiarygodno$ci nie w taki sposéb jak
zyczylby sobie tego oskarzonego nie
jest tozsamy ze stwierdzeniem, ze
w procesie ich weryfikacji doszto do
naruszenia reguly plynacej z tresci
art. 7 kpk. Wskazac nalezy, ze ustawa
procesowa nie daje podstaw do
preferowania lub dyskwalifikowania
dowodow wedtug kryterium, czy jest
on korzystny, czy tez obciazajacy dla
oskarzonego. O warto$ci dowodu nie
stanowi ocena z punktu widzenia
interesow stron, lecz tres¢ dowodu
- tak w aspekcie jego wewnetrznej




spojnosci, jak i w konfrontacji z
trescig innych dowodéw. Zaden
bowiem dow6d nie moze byé
oceniany w oderwaniu od wymowy
wszystkich pozostalych (wyrok SA w
Warszawie z 11.03.2015 r., II AKa
47/15, LEX nr 1658992). Dokladna
analiza akt sprawy prowadzi do
wniosku, iz Sad Rejonowy slusznie
uznal w caloéci za wiarygodne
zeznania pokrzywdzonych D. K,
M. C. i K. S.. Sg one spdjne co
do zasadniczych faktéw, nie mozna
w nich dostrzec wewnetrznych
sprzecznosci, wzajemnie sie
uzupekiaja, nadto znajduja
odzwierciedlenie w pozostalym,
uznanym za wiarygodny materiale
dowodowym, a w szczegblnosci
dokumentami dotyczacymi umoéow
kupna sprzedazy rower6w oraz
informacjami  pochodzacymi z
telefonu oskarzonego. Tak
dokonana ocena jest przekonujgca
i zgodna z zasadami okreSlony
w art. 7 kpk, =za$§ apelujacy
nie zdolal wykazaé¢, aby byla
ona sprzeczna z zasadami logiki,
do$wiadczenia zyciowego badz tez
byla dowolna. Sad Rejonowy
stlusznie réwniez uznal wyjasnienia
oskarzonego K. B. za niewiarygodne,
w ktorych negowal swoje sprawstwo.
Wyjaénienia oskarzonego w tym
zakresie pozostaja w sprzecznosci
z innymi wiarygodnymi dowodami,
a w szczegblno$ci zeznaniami
pokrzywdzonych, informacjami
zapisanymi w pamieci stalej oraz
zewnetrznej telefonu zatrzymanego
od  oskarzonego. Nalezy w
tym miejscu przypomnie¢, ze
sad moze obdarzy¢ przymiotem
wiarygodnosci depozycje osobowe
w  czeSci, badz w caloSci
(postanowienie SN z 26.03.2021 .,
II KK 94/21, LEX nr 3232190).
Sad nie jest zobowigzany do
dawania wiary takim dowodom w
caloéci, a ocena ta zawsze musi




zosta¢ dokonywana w zestawieniu
z pozostalym materialem sprawy.
7Z  samego
oskarzonego co do wynikoéw tej
oceny nie mozna upatrywaé jej
nietrafno$ci. Niezasadny okazal
sie bledu
ustaleniach faktycznych, ktéory ma
charakter wtoérny wobec zarzutu

za$§ niezadowolenia

rOwniez zarzut w

prawa procesowego. Tym samym
niezasadno$¢ zarzutu zwigzanych
oceng
sprawie materialtu dowodowego
implikuje niezasadno$é
bledu w ustaleniach faktycznych.
Sad  Okregowy Siedlcach
dokonujac kontroli instancyjnej
uznal, ustalenia

zZ zgromadzonego w

zarzutu
w

iz faktyczne
dokonane w niniejszej sprawie przez
Sad I

jakiegokolwiek

sa pozbawione

bledu,
prawidlowe oraz majace pelne oraz
logiczne oparcie w wiarygodnym
materiale dowodowym, a zatem nie
moga by¢ uznane za bledne.

instancji
trafne,

Whniosek

o uchylenie zaskarzonego wyroku

# zasadny

i przekazanie sprawy Sadowi )

Rejonowemu  do  ponownego | # cz€Sciowo zasadny

rozpoznania # niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.
bezzasadno$¢ podniesionego
zarzutu warunkowala bezzasadno$¢
wniosku

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU




Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego w Minsku
Mazowieckim z dnia 04 grudnia 2023 r. w sprawie II K
231/23 w cze$ci niewymienionej w podsekcji 5.2.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

w zakresie tych rozstrzygnie¢ zaskarzony wyrok - jako
stluszny i odpowiadajacy prawu - nalezalo utrzymac w
mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Sad Okregowy zaskarzony wyrok zmienil w ten sposob,
ze:

1. przyjmujac, iz oskarzony K. B. przypisane mu w
pkt I wyroku wykroczenia wyczerpujace dyspozycje art.
119 § 1 kw popehil w krotkich odstepach czasu, przy
wykorzystaniu takiej samej sposobno$ci i w podobny
sposob, za ktére odpowiada jak za jeden czyn zabroniony
wyczerpujacy znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 kk w
zw. z art. 12 § 2 kk, skazal go za to na podstawie art. 2778 §
1 kk na kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. za popelnienie czynéw przypisanych oskarzonemu w
pkt I wyroku, na podstawie art. 46 § 1 kk orzek}l wobec




oskarzonego obowiazek naprawienia szkody w caloéci
poprzez zaplate na rzecz:

- D. K. kwoty 800 zl,
- M. C. kwoty 700 z;

3. w zakresie rozstrzygniecia z pkt III wyroku za
podstawe skazania i wymiaru kary przyjal przepisy
Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym w dniu
wydania wyroku oraz uzupehit podstawe wymiaru kary
o przepis art. 64 § 1 kk;

4. na podstawie art. 85 § 1 kk w zw. z art. 86 § 1
kk potaczyl wymierzone oskarzonemu kary pozbawienia
wolnoSci i wymierzyt K. B. kare laczng jednego roku
pozbawienia wolno$ci;

Zwiezle o powodach zmiany

- uwzgledniajac w czesci apelacje prokuratora Sad
Okregowy ze przyjal, iz oskarzony K. B. przypisane mu
w pkt I wyroku wykroczenia wyczerpujace dyspozycje
art. 119 § 1 kw popehil w krotkich odstepach czasu, przy
wykorzystaniu takiej samej sposobnoéci i w podobny
sposob, za ktore odpowiada jak za jeden czyn zabroniony
wyczerpujacy znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 kk w
zw. z art. 12 § 2 kk oraz na podstawie art. 278 § 1 kk skazal
go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

- Sad przy rozwazeniu wszelkich okolicznoSci, zaréwno
tych lagodzacych odpowiedzialno$¢ K. B., jak warto$¢
skradzionego mienia, jak i obcigzajacych, a w
szczegoblnosci dotychczasowa karalno$¢ oskarzonego,
uznal, ze kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze 6
miesiecy, spelni cele, jakie kara winna spelni¢ w mysl art.
53 kk.

- ponadto, ze wzgledu na poniesiona przez
pokrzywdzone szkoda materialna, Sad na podstawie art.
46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego obowigzek jej w
calo$ci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych D. K.
kwoty 800 zl, zas M. C. kwoty 700 zl,

- majac na uwadze przepis art. 4 § 1 kk wskazujacy,
ze jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna
niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie
ustawe nowa (za wyjatkiem gdy nalezy stosowac ustawe
obowigzujaca poprzednio poniewaz jest wzgledniejsza
dla sprawcy), Sad Okregowy w zakresie rozstrzygniecia
z pkt III wyroku za podstawe skazania i wymiaru




kary przyjal przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu
obowigzujacym w dniu wydania wyroku oraz uzupehil
podstawe wymiaru kary o przepis art. 64 § 1 kk.
Stosujac przepisy w brzmieniu obowigzujacym w
dacie czynu nie byloby mozliwe zakwalifikowanie
kradziezy jako wykroczen (zatem to rozwigzanie byloby
mniej korzystne dla sprawcy), zatem nalezalo wybrac
nowy stan prawny wobec wszystkich czynéw objetych
przedmiotowym wyrokiem. Konsekwencja bylo zatem
uwzglednienie nowego brzmienia przepisu art. 64 § 1 kk
i w konsekwencji przyjecie tego przepisu do podstawy
wymiaru kary.

- wymierzajac oskarzonemu kare laczna Sad kierowatl
sie dyrektywami okreSlonymi w art. 53 kk, biorac
pod uwage wszystkie okolicznoSci podmiotowe i
przedmiotowe, obcigzajace i lagodzace oraz kierujac
sie tym, aby dostosowa¢ jej wymiar do stopnia
winy i spolecznej szkodliwoséci czynéw oskarzonego.
Sad doszedl w tym wzgledzie do przekonania, iz w
realiach tej sprawy kara spelniajaca wymogi prewencji
indywidualnej i generalnej, bedzie kara laczna roku
pozbawienia wolno$ci.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1
podstawa prawna uchylenia

1.1.

—
e

Ik
b

o
H
A

N

wp

o]

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




3.1.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

ITI.

Na podstawie § 11 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokatéw, Sad
Okregowy majac na uwadze tre$¢ wyroku Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia 2022 r. w sprawie
SK 78/21 zasadzil od Skarbu Panstwa na adwokata K.
K. kwote 840 zl (w tym 157,07 zl podatku VAT) tytutem




kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej
oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Iv. apelacja oskarzonego okazala sie w calo$ci bezzasadna,
zatem oskarzony winien ponie$¢ koszty sadowe w calosci
(art. 636 § 1 kpk), jednakze majac na uwadze jego trudna
sytuacje majatkowa i zdrowotna Sad na podstawie art.
624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk zwolnil go w calo$ci
od zaplaty kosztéw sgdowych, wydatki przejmujac na
rachunek Skarbu Panhstwa

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | caly wyrok
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | oskarzony

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | caly wyrok

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




