Sygn. akt II Ka 228/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2024r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Karlowicz

Protokolant: sekr. sadowy Kinga Ambroziak vel Mrozowicz

przy udziale Prokuratora Patrycji Klimiuk-Romaniuk

po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2024 T.

sprawy L. Z.

oskarzonego z art. 178 a § 4 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 31 stycznia 2024 r. sygn. akt II K1616/22

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 200 zlotych kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT Ka 228/24

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 31 stycznia 2024 r., sygn. akt II K 1616/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut obroncy i oskarzonego

wyrokowi zarzucam:

1. majaca wplyw na treéc orzeczenia
obraze przepisobw postepowania, a
mianowicie:

- art. 167, 201 i 366 § 1 k.p.k
poprzez bezpodstawne oddalenie
pisemnego wniosku dowodowego
obroncy oskarzonego z dnia 30
listopada 2023 roku (popieranego
na rozprawie) o
dowodu z uzupelniajacej (pisemne;j
lub istnej) opinii biegtego W. K.
z (...) Towarzystwa (...) w W. w
celu wypowiedzenia sie: na jakiej
podstawie biegly we wnioskach
koficowych pisemnej opinii z dnia

dopuszczenie

8.11.2023 r. przyjal, iz w dniu
8.10.2022 r. do badania stanu
L. Z. uzyty zostal
analizator wydechu typu alkometr
A2.0/04 o numerze fabrycznym (...)
(ktérego Swiadectwo wzorcowania
znajduje sie na k-17-17v akt sprawy)
oraz czy z uwagi na wskazane w
piSmie obroncy oskarzonego z dnia
30.11.2023 r. mankamenty zwigzane
z badaniem stanu trzezwosci L.
Z. analizatorem wydechu w dniu
8.10.202 r. (k-5-5v akt sprawy)
mozna uzna¢ za prawidlowa -

trzezwosci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ktére to uchybienie mialo wplyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku z
uwagi na fakt. iz Sad I instancji
w tresci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku uznal czynno$§é procesowa
w postaci przeprowadzenia badania
stanu trzezwosci L. Z. analizatorem
wydechu w dniu 8.10.2022
roku (udokumentowang protokolem
znajdujacym sie na k-5-5v akt
sprawy) za prawidlowa (powolujac
sie na tre$¢ pisemnej opinii bieglego
z (.) w W. z dnia 8.11.2023
r.), w sytuacji gdy pisemna opinia
bieglego z dnia 8.11.2023 r. jako
opinia niepelna nie mogta stanowic
pelnoprawnego dowodu w sprawie;

- art. 7 k.p.k. poprzez bezpodstawne
odmowienie wiarygodno$ci
depozycjom oskarzonego L. Z.
nie przyznajacego sie do
popekienia zarzucanego mu czynu,
przy jednoczesnym nienalezytym
rozwazeniu treSci  pozostalych
dowodéw w  postaci: zeznan
$wiadkoéw, protokotu z odtworzenia
nagrania zapisu z monitoringu
(k-30-31v) oraz protokolu badania
stanu  trzeZwoSci  oskarzonego
analizatorem wydechu (k-5-5v)
- ktére to wuchybienie miato
wplyw na treS$¢ zaskarzonego
wyroku z uwagi na fakt, iz
Sad I instancji nie uwzglednil
przy ustalaniu stanu faktycznego
sprawy okolicznoéci korzystnych dla
oskarzonego wynikajacych z tych
dowodow;

2, majacy wplyw na tresé
orzeczenia blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
tego orzeczenia poprzez dowolne,
nie znajdujace oparcia w
caloksztalcie zebranego materiatu
dowodowego, niezgodne z zasadami
wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania przyjecie,
iz oskarzony L. Z. dopuscil sie




popelnienia czynu zarzuconego mu
w akcie oskarzenia i przypisanego
w  wyroku - podczas gdy
tre$¢ caloksztaltu zebranego w
sprawie materialu dowodowego
nie pozwalala na poczynienie
powyzszych ustalen i na wydanie

wyroku skazujacego;

w sytuacji nieuwzglednienia
powyzszych zarzutow,
zaskarzonemu wyrokowi na
podstawie

art. 438 pkt 1) 1 art. 438 pkt 1 a)
oraz art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucam
roéwniez (alternatywnie)

3. naruszenie przepisu prawa
materialnego w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu  przypisanego
oskarzonemu w pkt I wyroku oraz w
zakresie podstawy prawnej skazania
i wymiaru kary, a mianowicie
art. 4 § 1 kk. poprzez jego
niezastosowanie, w sytuacji gdy
ustawg wzgledniejsza dla sprawcy
z punktu widzenia mozliwosci
wymierzenia mu za czyn przypisany
w punkcie I wyroku samoistnej
kary grzywny na podstawie art.
37a kk. byla ustawa kodeks kamy
w brzmieniu obowigzujacym w
dacie popelnienia przez oskarzonego
czynu przypisanego mu w wyroku;

4. naruszenie przepisu prawa
materialnego w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu w pkt I wyroku
oraz w zakresie podstawy prawnej
skazania 1 wymiaru kary, a
mianowicie art. 64 § 1 kk
poprzez jego niezastosowanie,
w  sytuacji gdy  przypisanie
oskarzonemu czynu zart. 178 §
4 kk. stanowilo samodzielng i
wystarczajaca podstawe dla jego
odpowiedzialno$ci i nie wymagalo




zastosowania dodatkowo przepisu
art. 64 § 1 k.k.

5. razaca niewspoOlmierno$é
kary oraz  Srodka
orzeczonych wobec oskarzonego za
czyn przypisany mu w wyroku
poprzez wymierzenie mu kary
1 roku pozbawienia
wobec
dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych
- podczas gdy okoliczno$ci zdarzenia
objetego opisem czynu przypisanego
oskarzonemu (w szczeg6lnoSci fakt,
iz zdarzenie mialo miejsce w

karnego

wolnosci

oraz orzeczenie niego

porze nocnej, przy malym nasileniu
ruchu drogowego) przemawialy za
wymierzeniem mu samoistnej kary
grzywny na podstawie art. 37a k.k.
w brzmieniu obowiazujacym w dacie
czynu przypisanego
mu w wyroku oraz orzeczeniem
§rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw, dla ktérych
kierowania wymagane jest prawo
jazdy kategorii ,B”, na okres lat 3 na
podstawie art. 42 § 3 k.k,;

popeknienia

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty okazaly sie niezasadne.

Sad Rejonowy zachowujgc
nakazany ustawa obiektywizm i
wykorzystujac wrazenia wynikajace
z realizacji zasady bezpo$rednioSci,
z caloksztaltu ujawnionych w toku
przewodu sadowego okolicznosci
wyprowadzil racjonalne wnioski,
kierujac sie przy tym wskazaniami
wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i
zasadami logicznego rozumowania

i nie naruszyt art. 7 kpk.
Mial przy tym w polu uwagi
takze te zagadnienia, ktore

stanowia 0§ wniesionej apelacji




obroncy. Odnoszac sie bezposrednio
do zarzutbw o  charakterze
proceduralnym, na ktére powolal
sie skarzacy, w pierwszej kolejnosci
wskazaé nalezy, iz w przekonaniu
Sadu Odwolawczego, orzekajagc w
niniejszej sprawie Sad Rejonowy
w Siedlcach - wbrew odmiennym
wywodom zawartym w apelacji
- przeprowadzil  postepowanie
dowodowe w sposob prawidlowy
i wnikliwy. Przede wszystkim, w
toku procedowania Sad pierwszej
instancji ~ wyczerpal = wszystkie
dostepne mozliwoSci dowodowe w
celu ustalenia, czy istnieja podstawy
do przypisania  oskarzonemu
sprawstwa zarzucanego mu czynu,
respektujgc przy tym naczelne
zasady procesowe, a w tym:
prawdy materialnej (art. 2 § 2
k.k), bezstronnoSci (art. 4 kpk),
regule in dubio pro reo (art.
5 kpk.) oraz zasade swobodnej
oceny dowoddéw (art. 7 kpk.), w
konsekwencji czego dokonane w
wyroku ustalenia faktyczne wolne s3
od bledéw i uwzgledniajg caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy (art. 410 kpk).

Na wzgledzie mie¢ bowiem wypada,
iz sama tylko okoliczno$¢, ze
oceniono poszczegbdlne dowody, w
aspekcie ich wiarygodnoSci, nie w
taki sposob, jak zyczylby sobie
tego oskarzony czy jego obronca,
nie jest tozsame ze stwierdzeniem,
ze w procesie ich weryfikacji
doszlo do naruszenia reguly plynacej
z treéci art. 7 kpk. Rzecz
jasna, odmienna ocena dowodow
- korzystna dla oskarzonego -
jest naturalnym prawem zaréwno
jego jak i jego obroncy, jednakze
nie wynika z niej samo przez
sie, by analiza dokonana w
niniejszej sprawie charakteryzowala
sie dowolnoécia, w sytuacji gdy
wszystkie przedstawione powyzej




wymogi Sad pierwszej instancji
spehil.

Ustosunkowujac sie do zarzutéw
dotyczacych przeprowadzonych
badan na zawarto$§¢ alkoholu
w wydychanym powietrzu,
nalezy podkreslic, ze pierwsze
badanie = oskarzonego  zostalo
przeprowadzone Z uzyciem
analizatora wydechu - alkosensora,
ktore jest dokumentowane
wydrukiem  oraz  protokolem.
Nie powtérzono tego badania,
ale kolejne badania wykonane
innym urzadzeniem potwierdzaja

jego wiarygodno$¢. Protokot
z k. 5 zawiera  wszystkie
wymagane podpisy -  (poza

podpisem oskarzonego wobec jego
wyraznej odmowy podpisania)
przeprowadzajacego badanie, osoby,
w  obecnoéci  ktorej badanie
przeprowadzono. Oskarzonego nie
zadal ponownego badania, nie zadal
badania krwi i nie zglosil zadnych
uwag. CzeScig tego protokolu sa
wydruki z badan, tozsame w
treSci co do wynikdéw z protokohu,
zawierajace godzine badania oraz
oznaczenie alkometru. Podany typ
urzadzenia na wydruku niewatpliwie
odnosi sie do alkometru, a
nie do alcosensora i w tym
zakresie rozstrzygnieto podnoszone
watpliwoéci. Dlatego zasadnie Sad
I instancji oparl sie na badaniach
wskazanych na k.5 przy ustalaniu
stanu nietrzezwosci oskarzonego. W
sprawie nie ustalono i nie wykazano,
aby inna osoba falszowala wyniki
badan, czy tez wpisala do
protokolu wyniki nie dotyczace
oskarzonego. Nalezy zauwazy¢, ze
badanie odbylo sie w obecnoéci
dwoéch  funkcjonariuszy  policji,
co rbéwniez mialo gwarantowac
rzetelno§¢é czynnoSci, w sytuacji
gdy oskarzony odmowil podpisania
dokumentéow. Wobec powyzszego




biegly mial podstawy, aby powolac
sie na protok6l z dnia 8
pazdziernika 2022 roku (k.5)
oraz Swiadectwo  wzorcowania
(k.17). Poza kwestionowaniem tej
okoliczno$ci skarzacy nie podwazyl
wnioskoéw opinii, a wiec decyzja
Sadu I instancji o uznaniu opinii
biegtego W. K. za wiarygodna byla
shuszna.

Nalezy podkreslié, ze w zalezno$ci od
zebranego materialu dowodowego
oskarzony L. Z. zmienial treéc
swoich wyjaénien starajgc sie
usprawiedliwié naruszenie porzadku
prawnego. W toku postepowania
przygotowawczego wskazal jedynie,
ze nie przyznaje sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu i nie
podal tak istotnej okolicznosci,
ze  alkohol spozyl juz na
stacji benzynowej. Nie podal tej
okoliczno$ci réwniez do protokotu
badania stanu trzezwosci. Ta wersja
pojawila sie dopiero w toku
postepowania sagdowego, p6l roku
po zdarzeniu. Nie mozna pominaé,
ze w samochodzie oskarzonego
znajdowaly sie opakowania po
spozytym alkoholu, ale réwniez
butelka z napisem (...) czeSciowo
oprbozniona. Spos6b  poruszania
sie oskarzonego wchodzacego na
stacje  paliw  spowodowal u
swiadka K. B. podejrzenie, ze
kierowca moze sie znajdowaé
pod wplywem alkoholu. Podobne
odczucia mial §wiadek M. G., ktory
zawiadomil policje podejrzewajac,
ze oskarzony znajduje sie pod
wplywem alkoholu. Niepokojacy
byl nie tylko spos6b poruszania
sie L. Z., ale réwniez spos6b
prowadzenia samochodu. Trudno
przyja¢, aby oskarzony w ciagu 2
minut wszedl do stacji benzynowej,
zakupil alkohol, wszedt do lazienki,
wypit go i jeszcze wykonal telefon.
Wobec powyzszego te wyjasnienia




oskarzonego zlozone na rozprawie
nie zostaly uwzglednione i stanowia
jedynie nieudolna linie obrony. Z
okoliczno$ci powszechnie znanych
wynika, ze alkohol wchlania sie w
organizmie w czasie 0,5-1,5 godziny
od chwili konsumpcji alkoholu i
wtedy stezenie alkoholu wzrasta.
Po kilkunastominutowym okresie
stabilizacji stezenia, alkohol ulega
eliminacji i stezenie etanolu w tej
fazie maleje najczeSciej w zakresie
0,1-0,2 promila na godzine. Analiza
wynikdéw badania stezenia alkoholu
wskazuje, ze najprawdopodobniej
nie byla to faza wchlaniania, a wiec
braku bylo adekwatno$ci pomiedzy
czasem spozycia, a stezeniem

alkoholu.

Sad Odwolawczy uznal tym samym,
ze Sad Rejonowy wyrokujac w
niniejszej sprawie nie przekroczyl
granicy swobodnej oceny dowodéw,
a c¢o za tym idzie nie
dopuécil sie bledu w ustaleniach
faktycznych w zakresie przypisania
oskarzonemu zarzucanego mu
czynu. Niewatpliwie oskarzony
dopuscit sie popelnienia
przypisanego mu  czynu, a
fakt ten zostal w  sposbb
bezsporny dowiedziony, co ma
odzwierciedlenie w zgromadzonym
w niniejszej sprawie materiale
dowodowym. W  doktrynie i
orzecznictwie ugruntowany jest
poglad, iz jeSli Sad meriti nie
naruszyt zZadnego z przepisow
ze sfery gromadzenia i oceny
dowodow, to brak jest podstaw do
kwestionowania ustalen faktycznych
(wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 30 lipca
2015 roku w  sprawie 0
sygnaturze akt II AKa 171/15).
Nadto, zgodnie z powszechnie
akceptowanym stanowiskiem Sadu
Najwyzszego, ustalenia faktyczne
wyroku tylko wtedy nie wykraczaja




poza ramy swobodnej oceny
dowodow, gdy poczynione zostaly na
podstawie wszechstronnej analizy
przeprowadzonych dowodow,
ktérych ocena nie wykazuje bledow
natury faktycznej czy logicznej,
zgodna jest ze  wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
oraz prowadzi do sedziowskiego
przekonania  odzwierciedleniem,
ktérego powinno byé¢ uzasadnienie
orzeczenia (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 wrze$nia
1974 roku w sprawie o sygnaturze
akt II KR 114/74). Stanowiska
przedstawione ~w  powyzszych
judykatach w pelni zaaprobowal
takze Sad Okregowy w Siedlcach,
stwierdzajac, iz ustalenia faktyczne
dokonane w niniejszej sprawie
przez Sad pierwszej instancji sa
pozbawione jakiegokolwiek bledu,
trafne, prawidlowe oraz majace
pelne i mocne oparcie w materiale
dowodowym, a zatem nie moga by¢
uznane za bledne.

Sad Okregowy mial na uwadze
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
26 maja 2020 r. IV KK 735/19
stwierdzajacy, ze sprawcy czynéow o
znamionach opisanych w przepisie
art. 178a § 4 k.k. odpowiadaja
na zasadach ogblnych (nie ma
ustawowych podstaw do wylaczenia
wobec nich uregulowan czeéci
ogo6lnej Kodeksu karnego), wobec
czego wypelienie dodatkowych

szczegblnych przestanek
przewidzianych w art. 64 §
1 kk, powinno prowadzié

do przypisania im dzialania
A warunkach okreslajacych
recydywe specjalng podstawowa,
ze wszystkimi wynikajacymi z
tego konsekwencjami. Skarzacy
zacytowal  postanowienie  Sadu
Najwyzszego z dnia 12 stycznia
2015 1., IIT KK 290/14. Nie wynika
jednak z tresci tego orzeczenia brak




mozliwo$ci przypisania sprawcy
przestepstwa z art. 178a § 4 k.k.
dzialania w warunkach okre§lonych
w art. 64 § 1 k.k. Nalezy tez wskaza¢
na stanowisko Sadu Najwyzszego
wyrazone w postanowieniu z dnia
19 stycznia 2012 r.,, I KZP 22/11
stwierdzajace, ze przepis art. 178a
§ 4 kk. w swej poczatkowej czesci
okresla instytucje nadzwyczajnego
obostrzenia kary, polegajaca na
specyficznej recydywie w zakresie
przestepstw komunikacyjnych.
Zauwazy¢  jednak  trzeba, ze
ta specyficzna powrotnoé¢ do
przestepstwa nie jest uzalezniona
od spelienia przestanki odbycia
kary pozbawienia wolnoéci za
umy$lne przestepstwo podobne
w  okreSlonym  wymiarze i
przedziale czasu dzielacym od
popetlienia  kolejnego  czynu.
Zaostrzona odpowiedzialno$¢ karna
na podstawie art. 178a § 4 k.k. ponosi
bowiem sprawca czynu okre$lonego
w art. 178a § 1 kk., ktéory byl
wcze$nie prawomocnie skazany na
jakakolwiek kare za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezwoSci lub  pod
wplywem Srodka odurzajacego
albo tez dopuscit sie czynu
okreSlonego w art. 178a § 1
kk. w okresie obowigzywania
zakazu  prowadzenia  pojazdéw
mechanicznych  orzeczonego w
zwigzku ze skazaniem za
przestepstwo. Do  przypisania
przestepstwa z art. 174a § 4 k.k. nie
jest konieczne spelnienie Zadnego
z dwbch istotnych elementéw
normatywnych  decydujacych o
dzialaniu w warunkach recydywy
okre§lonych w art. 64 § 1
k.k. Wyraznie widoczna staje sie
wiec ro6znica miedzy powrotem
do przestepstwa okreslonego typu,
opisanym w normie art. 174a §
4 kk. i recydywa, ktorej warunki
znajduja wyraz w art. 64 § 1 kk.




Przy zalozeniu, ze sprawcy czynow
o znamionach opisanych w przepisie
art. 178a § 4 k.k. odpowiadaja
na zasadach ogdlnych, wypelnienie
dodatkowych szczego6lnych
przestanek przewidzianych w art.
64 §& 1 kk. powinno prowadzic
do przypisania im  dzialania
w warunkach okreslajacych
recydywe specjalng podstawowa, ze
wszystkimi wynikajacymi z tego
konsekwencjami. Odmienny poglad
wyrazony w apelacji byl, w ocenie
Sadu Okregowego, niezasadny.

Jednocze$nie nalezy podkresli¢,
ze Sad 1 instancji orzekajac
w zakresie kary i $rodkow
karnych wzigl pod uwage wszystkie
istotne okolicznoéci i dokonal
ich prawidlowej oceny. Przestanka
razacej niewspdlmiernosci kary
jest speliona tylko woéweczas,
jezeli z punktu widzenia nie
tylko sprawcy, ale i ogdélu
spoleczenstwa, orzeczona kara jawi
sie jako niesprawiedliwa, zbyt
drastyczna, przynoszaca nadmierng
dolegliwo$¢. Nie chodzi przy tym
o kazda ewentualng roéznice w
ocenach co do wymiaru kary, ale o
réznice ocen tak zasadniczej natury,
iz kare dotychczas wymierzona
nazwa¢ mozna byloby - roéwniez
w  potocznym znaczeniu tego
slowa — razaco niewspolmierng,
czyli niewspOlmierna w stopniu
niedajacym sie wrecz zaakceptowac.

Pojecie razacej niewspolmiernosci
oznacza zatem znaczng dysproporcje
miedzy kara wymierzona, a kara
sprawiedliwg, zasluzong, ktora
powinna zostaé wymierzona w
wyniku prawidlowego zastosowania
dyrektyw sadowego wymiaru kary
oraz zasad uksztaltowanych przez
orzecznictwo.




Tymczasem, wbrew odmiennym
wywodom apelacji, ferujac
rozstrzygniecie w tym zakresie,
Sad Rejonowy uwzglednil wszystkie
ustawowe dyrektywy plynace z treéci
art. 53 kk, wlasciwie zwazyl stopien
winy oskarzonego oraz spolecznej
szkodliwoéci  przypisanego mu
czynu, obiektywnie baczac przy
tym na wszelkie okolicznoéci
dotyczace stricte osoby sprawcy, a
zatem zarO6wno te przemawiajace
na korzys¢ L. Z., jak tez
te obciazajace go. Co wiecej
— swoje  stanowisko  organ
procesowy, wprawdzie zwiezle, acz
przekonujaco uargumentowal w
cze$ci motywacyjnej wyroku, gdzie
dokladnie wskazal jakie przestanki
przeméwily  za  wlasciwodcia,
celowoScia i wspoOimiernoScia
wymierzenia wobec podsadnego
mieszczacej sie w podstawowych
granicach ustawowego zagrozenia
czynu z art. 178a § 4 kk kary o
charakterze izolacyjnym.

Sad Rejonowy slusznie wuznal,
ze w realiach niniejszej
sprawy nie wystapily okoliczno$ci
przemawiajace za szczegllnym,
uprzywilejowanym potraktowaniem
sprawcy i wymierzeniem wzgledem
niego kary na zasadach szczeg6lnych
— czyli przy  uwzglednieniu
instytucji z art. 37a  kk.
Tutaj przypomnie¢ nalezy, iz
wprawdzie dla skorzystania z
tejze regulacji konieczne jest
rownolegle  zaistnienie  trzech
przestanek — po pierwsze, w gre
wchodzi przestepstwo zagrozone
tylko kara pozbawienia wolnoéci
nieprzekraczajaca 8 lat; po drugie,
hipotetycznie wymierzona przez
Sad kara pozbawienia wolno$ci
za to przestepstwo nie moze
by¢ surowsza od 1 roku; po
trzecie za$, sprawca nie moze byc




osoba popehliajaca przestepstwo
dzialajaca w zorganizowanej grupie
albo  zwigzku  majgcym  na
celu  popelienie  przestepstwa
lub  przestepstwa  skarbowego,
nie moze by¢ rbéwniez osoba
popehniajaca przestepstwo 0
charakterze terrorystycznym — w
dacie popelienia czynu, jednak
przywolana regulacja ma charakter
fakultatywny. Innymi slowy, jej
zastosowanie absolutnie nie jest
uzaleznione tylko od ziszczenia
sie przestanek nakreslonych przez
ustawodawce, lecz takze od
autonomicznej decyzji Sadu, ktory
z jakich$ wzgledow powinien uznaé,
ze w danej, konkretnej sprawie, w
odniesieniu do danego, konkretnego
sprawcy wystapily nadzwyczajne
okoliczno$ci, przemawiajgce za
stwierdzeniem, ze kara
standardowa, nawet w najnizszym
mozliwym wymiarze, bytaby
niesprawiedliwa i zbyt wygbrowana.
Co wiecej — mozliwo$¢ skorzystania
z tego wariantu uwarunkowana
jest rowniez od pozbawionego
wszelkich watpliwoéci uznania, ze
wlasnie takie rozstrzygniecie okaze
sie wystarczajace dla osiggniecia
wobec oskarzonego celow Kkary,
a w szczegbélnodci zapobiezenia
powrotowi do przestepstwa, a przy
czym réwnolegle w powszechnym
odbiorze bedzie jawilo sie jako
sprawiedliwe i  sluszne. W
doktrynie i orzecznictwie zgodnie
przyjmuje sie, ze skorzystanie
przez Sad z dobrodziejstwa tej
instytucji winno mie¢ miejsce
jedynie wyjatkowo, w szczegblnie
uzasadnionych przypadkach.

Wystgpienia takich wyjatkowych
okoliczno$ci apelujacy nie wykazal.
Nie nalezy ~ zapominad, iz
popelnienie przez oskarzonego
wystepku, stanowiacego przedmiot
niniejszego postepowanie nie miato




charakteru incydentalnego. Wrecz
przeciwnie - L. Z. mial juz
na swoim koncie przestepstwa
i to réwniez te skierowane
przeciwko  bezpieczenistwu < w
komunikacji. Wobec tego,
uzna¢ nalezy iz zastosowane
wobec niego dotychczas sankcje
karne (kary o  charakterze
wolno$ciowym, kary z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania k.110)
okazaly sie niewystarczajace dla
osiagniecia pozadanych efektow
resocjalizacyjnych.  Poza  tym,
przestepstwo analizowane na
gruncie niniejszej sprawy bez
watpienia bylo czynem o wysokim
stopniu  spolecznej szkodliwoéci
— wysoki stopien nietrzezwosci,
zachowania na drodze stanowiace
zagrozenie w ruchu ladowym
— co winno znalez¢ odbicie
w wymierzonej wzgledem niego
represji karnej. Te okolicznoéci
przemawialy rowniez za catkowitym
wyeliminowaniem oskarzonego jako
kierowcy. = W  ocenie  Sadu
Okregowego niezaleznie od
stanowiska wyrazonego w wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia
4 czerwca 2024 roku SK
22/21 nalezalo orzec dozywotni
zakaz  prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych uznajac,
ze wyeliminowania oskarzonego
jako kierowcy na okres 3 lat
byloby niewystarczajace. Skazany
popekil swoj czyn  bedac
uprzednio skazany za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosSci, ale rowniez w okresie
obowigzywania zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych.

Whniosek

zmiane zaskarzonego wyroku w
calosci poprzez przyjecie przy
podstawie skazania 1 wymiaru

# zasadny




kary przepisu art. 4 § 1 kk
oraz wymierzenie oskarzonemu za
czyn przypisany mu w wyroku
kary grzywny w rozmiarze 100
stawek dziennych po 10 zlotych
kazda przy zastosowaniu przepisu
art. 37a kk. oraz orzeczenie
Srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow, dla ktoérych
kierowania wymagane jest prawo
jazdy kategorii ,B”, na okres lat
3 na podstawie art. 42 § 3 kk,
ewentualnie zmiane zaskarzonego
wyroku w calo$ci poprzez przyjecie
przy podstawie skazania i wymiaru
kary przepisu art. 4 § 1 kk,
wyeliminowanie przepisu art. 64 § 1
k.k. oraz wymierzenie oskarzonemu
za czyn przypisany mu w wyroku
kary grzywny w rozmiarze 100
stawek dziennych po 10 zlotych
kazda przy zastosowaniu przepisu
art. 37a kk. oraz orzeczenie
§rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow, dla ktérych
kierowania wymagane jest prawo
jazdy kategorii ,3"- na okres lat 3 na
podstawie art. 42 § 3 k.k.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

bezzasadnosé zarzutow
warunkowala bezzasadnosé
wnioskéw obroncy

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci




5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sqdu Rejonowego w Siedlcach z dnia 31
stycznia 2024r. sygn. akt I K 1616/122

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wobec bezzasadno$ci wywiedzionych przez obrornce
zarzutbw i przy jednoczesnym braku przestanek z art.
440 kpk, Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony
wyrok wobec oskarzonego.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia
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Zwiezle o powodach uchylenia




2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL.

Zasadzono od oskarzonego 180 zl oplaty i 20 zt
wydatkéw postepowania odwolawczego, tj. ryczalt za
doreczenia pism w sprawie, orzeczone na podstawie art.
634 kpk w zw. z art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 627 kpk
iart. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U.
Nr 49, poz. 223 z 83 r. z p6ézn. zm.). Oskarzony jest
mlodym czlowiekiem, posiada zaw6d i ma mozliwo$ci
uregulowania orzeczonych nalezno$ci finansowych.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyroku Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Siedlcach z dnia 31

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

stycznia 2024r. sygn. akt IT
K1616/22

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




