Sygn. akt IV Po 2/14

POSTANOWIENIE
Dnia 13 listopada 2014r.
Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

na posiedzeniu jawnym w skladzie:

Przewodniczagcy SSO Jerzy Zalasinski

Protokolant ; st.sekr.sqd. Marzena Mazurek

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2014r. w Siedlcach
sprawy z wniosku Gminnej Spéldzielni (...) w C.

zudzialem B. G.iJ. G.

o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko malzonce dtuznika
postanawia:

I. wniosek oddalié,

II. zasqdzié od wierzyciela Gminnej Spéldzielni (...) w C. na rzecz B. G. kwote 60 (szesédziesiqt) z1
tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu klauzulowym.

Sygn. akt I Po 2/14

UZASADNIENIE

W dniu 28 sierpnia 2014r. do Sadu Okregowego w Siedlcach wplynal wniosek wierzyciela Gminnej Spdldzielni
(...) w C. o nadanie klauzuli wykonalnoéci tytulowi wykonawczemu wydanemu przez Sad Okregowy (...)w dniu
20 grudnia 2012r. w sprawie o sygn. akt(...)przeciwko dluznikowi J. G. takze przeciwko malzonce dluznika B.
G. z ograniczeniem jej odpowiedzialnoSci do majatku objetego wspdlnoScig ustawowa. W uzasadnieniu wniosku
wskazano, ze postepowanie egzekucyjne wobec J. G. bylo bezskuteczne i zostalo umorzone postanowieniem z
6 czerwca 2014r. przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...); dluznik posiada majatek bedacy
wspoélnoScig ustawowa malzenska z B. G.; dluznik pozostaje w zwigzku malzenskim z B. G.; w niniejszej sprawie
zastosowanie beda mialy przepisy art. 787 kpc i art. 41 krio w brzmieniu sprzed zmiany wprowadzonej ustawa z 17
czerwca 2004r. o zmianie ustawy kodeks rodzinny i opiekuniczy oraz niektérych innych ustaw (k.2-3).

W trakcie postepowania pelnomocnik wierzyciela zmodyfikowal wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi
egzekucyjnemu przeciwko malzonce dtuznika wnoszac o nadanie klauzuli wykonalno$ci wyrokowi Sagdu Okregowego
w (...) z (...) oraz wyrokowi Sadu Apelacyjnego w (...). w zakresie punktu 2 (k. 32v, 48v).

Pelnomocnik malzonki dtuznika B. G. wnosil o oddalenie wniosku podnoszac, iz wylgczna podstawa powstania
wierzytelno$ci bylo uznanie przez sady pracy, ze jako prezes Spoéldzielni dluznik nie sprawowal wilasciwego
nadzoru nad rzetelnym prowadzeniem ksiag rachunkowych; uwzgledniajac wysoko$é zobowigzania, nadanie klauzuli
przeciwko malzonce dluznika moze doprowadzi¢ do pozbawienia calego majatku dluznika i jego zony; dlug J. G.



w wysokoSci 321.256 z z odsetkami nie powstal w wyniku zobowiazania sie dluznika do zaplaty takiej kwoty, ale
z obowigzku naprawienia szkody; dtuznik nie dazyl $wiadomie do wyrzadzenia wierzycielowi szkody; dtuznik nie
osiagnatl zadnej korzysci; zaspokojenie z majatku wspdlnego wierzytelnosci wynikajacej z obowiazku naprawienia
szkody byloby sprzeczne z zasadami wspodlzycia spolecznego; jedynym majatkiem wspolnym matzonkoéw jest
nieruchomos$é zabudowana w C.; nieruchomos$é te malzonkowie otrzymali w darowiznie od rodzicow B. G. jako
niezabudowana; budowa domu zostala w wiekszo$ci sfinansowana przez rodzicow B. G.; wspomniany dom stanowi
jedyne miejsce, w ktorym dluznik wraz z zona moga zamieszkiwaé; B. grzegorzewska nie miala wplywu na powstanie
zobowiazania i nie odniosla zadnej korzysci w zwiazku z postepowaniem dluznika; dom zostal wybudowany w latach
1986-1988, za$ zasadzona wyrokiem kwota odszkodowania dotyczy okresu od 1 stycznia 2002r. do 31 grudnia 2003r.
(k. 24-30).

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Wyrokiem z dnia (...). Sad Okregowy w (...) w sprawie o sygn. akt IV (...): I. zasadzil od pozwanego J. G. na rzecz
powoda Gminnej Spoldzielni (...) w C. kwote 321.256 zl wraz z odsetkami od dnia 1 listopada 2003r. do dnia zaplaty
tytulem odszkodowania, II. zasadzil od pozwanego J. G. na rzecz powoda Gminnej Spo6ldzielni (...) w C. kwote 8100
zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego za obydwie instancje, II1. nie obciazyl pozwanego J. G. kosztami
procesu w postaci oplaty stosunkowej od pozwu oraz kosztami sporzadzenia opinii przez biegla, ktore przejal na
rachunek Skarbu Panstwa. Sad Apelacyjny (...)w sprawie sygn. akt III A Pa (...)wyrokiem z dnia 16 maja 2013r. na
skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Okregowego (...)z dnia 20 grudnia 2012r., sygn. akt IV (...)oddalit apelacje;
II. zasadzil od J. G. na rzecz Gminne Spoéldzielni (...) w C. 4050 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.
Postanowieniem z 4 lipca 2013r. Sad Apelacyjny (...)w sprawie o sygn. akt ITI A Pa 5/13: I nadal klauzule wykonalno$ci
prawomocnemu wyrokowi Sadu Okregowego (...)z dnia 20 grudnia 2012r. sygn. akt IV P 2/12 do punktu I i IT; II.
nadat klauzule wykonalno$ci prawomocnemu wyrokowi Sadu Apelacyjnego(...)z dnia 16 maja 2013r. sygn. akt III APa
5/13 do punku II.

Kwota objeta tytulem wykonawczym nie zostala wyegzekwowana (k. 11 postanowienie Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w (..)z 6 czerwca 2014r. o umorzeniu postepowania egzekucyjnego wobec bezskutecznej
egzekucji).

J. G.1iB. G. pozostaja w zwigzku malzenskim od 1977r. Do chwili obecnej laczy ich malzenska ustawowa wspdlnosé
majatkowa. W sklad majatku wspdlnego matzonkéw wchodzi nieruchomo$é zabudowana domem mieszkalnym
potozona w C. oraz nieruchomo$¢ niezabudowana o pow. 1,02 polozona w T., gm. C.. Na budowe domu malzonkowie
G. zaciagneli kredyt. Okolo 2/3 kosztow zwigzanych z budowa domu pokryli rodzice B. G. (byly to koszty robotnikéw
budowlanych i materialéw budowlanych). Kredyt splacany byl gléwnie z wynagrodzenia B. G., ktéra pracowala w
banku — kredytodawcy. Nadto zarabiala ona wiecej niz maz. Rodzice J. G. nie pomagali w budowie domu, mieli male
dochody. Po powstaniu szkody w majatku wierzyciela dom dluznika miat wymieniony dach — usunieto eternit. Na te
czynno$¢ malzonkowie G. zaciagneli kredyt.

W ocenie Sadu wniosek wierzyciela Gminnej Spoéldzielni (...) w C. nie zastluguje na uwzglednienie.

Przed przejSciem do rozwazan odnoénie zasadno$ci wniosku nalezy wskaza¢, ze ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o
zmianie ustawy - Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz. U. z dnia 19 lipca 2004
r.), ktora weszla w zycie z dniem 20 stycznia 2005r., nadano nowe brzmienie znaczacej cze$ci przepisoOw Tytutu I dziatu
III rozdziatu I Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, regulujgcego malzenskie stosunki majatkowe i odpowiedzialno$é
malzonkéw za zobowiazania, a takze przepisom Kodeksu postepowania cywilnego dotyczacym egzekucji z majatku
wspoélnego matzonkow.

Ustawa nowelizujaca z 2004r. ograniczyla wypadki, w ktorych wierzyciel jednego z malzonkéw pozostajacych
w ustroju wspolnoéci ustawowej moze uzyskaé zaspokojenie z majatku wspolnego. Wedlug nowego art. 41 krio
wierzyciel moze zada¢ zaspokojenia takze z majatku wspolnego malzonkéw jezeli malzonek zaciagnal zobowiazanie
za zgoda drugiego malzonka. W braku takiej zgody, albo jezeli zobowigzanie nie wynika z czynnoS$ci prawnej,



wierzyciel moze zadac¢ zaspokojenia z majatku osobistego dluznika, z wynagrodzenia za prace lub z dochodéow
uzyskanych przez dluznika z innej dzialalno$ci zarobkowej, jak réwniez z korzysci, o ktorych mowa w art. 33
pkt 9 krio. Procesowa realizacja w/w rozwigzan znajduje sie w art. 787 kpc w jego nowym brzmieniu. Zgodnie z
tym artykulem tytulowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko osobie pozostajacej w zwiazku malzenskim sad nada
klauzule wykonalno$ci takze przeciwko jej malzonkowi z ograniczeniem jego odpowiedzialno$ci do majatku objetego
wspoélnoScig majatkowa, jezeli wierzyciel wykaze dokumentem urzedowym lub prywatnym, ze stwierdzona tytulem
egzekucyjnym wierzytelno$¢ powstata z czynno$ci prawnej dokonanej za zgoda malzonka dluznika. Natomiast art.

787" kpc méwi o nadaniu klauzuli wykonalno$ci, w sytuacji kiedy chodzi o przedsiebiorstwo wchodzace w sklad
majatku wspdlnego malzonkéw. Taka sytuacja tutaj nie zachodzi.

Stwierdzi¢ nalezy, ze w sprawie niniejszej brak jest podstaw do nadania klauzuli wykonalnosci przeciwko maltzonkowi
dhuznika.

Z art. 5 ust. 6 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekuniczy oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. z 2004r. Nr 162, poz. 1691) i orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze stosuje sie przepisy, jakie
obowiazywaly w dacie, kiedy powstalo zobowigzanie. Nalezy jednak zwr6ci¢ uwage na to, ze to zobowigzanie powstalo
z deliktu. Malzonce dluznika nie mozna przypisaé jakiejkolwiek odpowiedzialno$ci za powstanie zobowigzania. W
sytuacji, gdy to zobowiazanie jest zobowigzaniem deliktowym, a do powstania majatku wspdlnego przyczynila sie w
wiekszej czesci B. G. ijej rodzice, Sad nie widzi podstaw, aby nadac¢ klauzule wykonalnoéci. Argumenty pelnomocnika
malzonki dluznika sa logiczne i trafne. W ocenie Sadu zastosowanie przepiséw, ktore w chwili obecnej juz nie
obowiazuja byloby sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego.

W tym stanie rzeczy, uwzgledniajac wszystkie wskazane powyzej okolicznoSci, Sad wniosek wierzyciela Gminnej
Spéldzielni (...) w C. oddalil.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc w zw. z oraz § 11 ust. 1 pkt. 13 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013r., poz. 461).



