Sygn. akt IV U 718/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2013r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jacek Witkowski
Protokolant st. sekr. sgdowy Marzena Mazurek

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2013 r. w Siedlcach na rozprawie

odwolania J. P.

od decyzji Zakladu Emerytalno-Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji

z dnia 7 grudnia 2009 r. Nr (...)

w sprawie J. P.

przeciwko Zakladowi Emerytalno-Rentowemu Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji
o wysoko$¢ emerytury policyjnej

zmienia zaskarzonq decyzje w ten sposob, ze okres stuzby J. P. od dnia o1 lutego 1983 r. do 31 lipca
1986 r. podlega zaliczeniu wskaznikiem po 2,6 % podstawy emerytury za kazdy rok stuzby.

Sygn. akt IV U 718/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 07.12.2009 r. dyrektor Zakladu Emerytalno-Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych dokonal
ponownego ustalenia wysokoSci emerytury policyjnej J. P. na podstawie art. 15 b w zw. z art. 32 ust. 1 pkt
1 ustawy z dnia 18.02.1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego
Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Panstwowej Strazy Pozarnej i Stuzby Wieziennej
oraz ich rodzin (Dz. U. z 2004 r. Nt 8 poz. 67 ze zm.) oraz na podstawie otrzymanej z IPN informacji Nr (...) z dnia
20.05.2009 r. ustalil ponownie wysoko$§¢ emerytury od dnia 01.01.2010 r. na kwote 1524,63 zt miesiecznie.

Od decyzji tej odwolanie zlozyl ubezpieczony J. P., ktéry wnosit o jej zmiane. Skarzacy zarzucil, ze decyzja ta
zostala wydana w oparciu o niekonstytucyjne przepisy ustawy z dnia 23.01.2009 r. o zmianie ustawy o zaopatrzeniu
emerytalnym funkcjonariuszy Policji ... (Dz. U. Nr 24 poz. 145). Odwolujacy sie stwierdzil, ze konstytucyjnoéc
przepiséw bedzie badana przez Trybunal Konstytucyjny.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany Zaklad Emerytalno-Rentowy Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i
Administracji w W. wnosil o oddalenie odwolania. Pozwany argumentowal, iz przepis art. 3 ust. 2 przytoczonej wyzej



ustawy z dnia 23.01.2009 r. stanowi, iz w przypadku osob, w stosunku do ktérych z informacji, o ktérej mowa, wynika,
ze pehily stuzbe w latach 1944 - 1990 w organach bezpieczenistwa panstwa, o ktérych mowa w ust. 2 ustawy z dnia
18.10.2006 1. 0 ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 - 1990 oraz tresci
tych dokumentéw (tj. Dz. U. z 2007 r. Nr 425 ze zm.) i ktére w dniu wej$cia w zycie ustawy otrzymuja Swiadczenia
przyznane na podstawie ustawy z dnia 18.02.1994 r. o0 zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji... (tj. Dz.
U. z 2004 r. Nr 8 poz. 67 ze zm.) organ emerytalny wlasciwy wszczyna postepowanie z urzedu w przedmiocie
ponownego ustalenia wysoko$ci §wiadczen, przy czym zlozenie odwolania nie wstrzymuje wykonania decyzji. Kierujac
sie informacja z 20.05.2009 r. sporzadzong przez Instytut Pamieci Narodowej, organ rentowy przyjal, ze J. P. w
okresie od 01.10.1971 r do 31.03.1990 r. pehil stuzbe w organach bezpieczenstwa panstwa, o ktérych mowa w art. 2
ustawy z dnia 18.10.2006 r. W zwigzku z tym zaskarzona decyzja z dnia 07.12.2009 r. przeliczyl wysoko§¢ emerytury
ubezpieczonego na zasadach okreSlonych w art. 15 b ust. 1 ustawy z dnia 18.02.1994 r., przyjmujac, ze emerytura J. P.
powinna by¢ obliczona w wysokoSci 0,7 % podstawy wymiaru za kazdy rok stuzby, co daje kwote 1524,63 zl miesiecznie
poczawszy od 01.01.2010 T.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

Ubezpieczony J. P. mial przyznane prawo do emerytury milicyjnej na mocy decyzji z dnia 25.04.1990 r. Do wyshugi
emerytalnej zaliczono stuzbe w MO w lacznej iloSci 23 lata, 3 miesigce i 23 dni (k. 7 a. e.). Pozwany organ rentowy
po uzyskaniu informacji IPN z 20.05.2009 r. o przebiegu stuzby J. P. w organach bezpieczenstwa panstwa tj. od
01.10.1971 r. do 31.03.1990 r. wszczal z urzedu postepowanie w celu ponownego ustalenia wysokoéci emerytury na
podstawie art. 15 b w zw. z art. 32 ust. 1 pkt 1 cyt. ustawy z dnia 18.02.1994 r., przyjmujac za kazdy rok stuzby
podstawe wymiaru 0,7 % zamiast dotychczasowego wskaznika 2,6 %, co w efekcie spowodowalo obnizenie wysoko$ci
$wiadczenia do kwoty 1524,63 zt (k. 12 a. e.).

W toku postepowania odwotawczego Instytut Pamieci Narodowej na zagdanie Sagdu Okregowego w Warszawie, przed
ktorym toczyto sie postepowanie odwolawcze w pierwszej fazie, nadestal szczegélowe zestawienie przebiegu stuzby
ubezpieczonego (k. 16 a. s.). J. P. w piSmie procesowym zatytulowanym ,uzupelienie odwolania” sprecyzowal swoje
roszczenie wobec pozwanego organu rentowego poprzez zaliczenie stuzby w okresie od 01.02.1983 r. do 01.08.1986 .
jako stuzby w strukturze (...) w Wydziale P. W.w S., gdzie pracowal jako starszy inspektor (k. 32-36 a. s.). Odwotujacy
sie argumentowal w tym pi$mie procesowym, ze wymieniony przez niego okres shuzby nie nalezy do kategorii pracy w
organach bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu art. 2 ustawy z dnia 18.10.2006 r., ktéra ubezpieczony okreslil jako
sustawe lustracyjng”. Powolal sie rowniez na uchwale SN z dnia 20.06.2000 r. I KZP 15/00 dokonujacej wykladni
pojecia organy bezpieczenstwa panstwa. W konkluzji swoich wywodéw ubezpieczony wnosil o zastosowanie do
okresu od 01.02.1983 r. do 01.08.1986 r. wskaZnika 2,6 % podstawy wymiaru. Na rozprawie J. P. podtrzymal swoje
stanowisko procesowe (k. 43 a. s.).

W odpowiedzi na argumentacje ubezpieczonego pozwany organ rentowy podtrzymal swoje stanowisko, ze Wydzial P.
W. (...) byt jednostka organizacyjna wchodzaca w sklad organow bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu art. 2 ustawy
718.10.2006 1. 0 ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 — 1990 oraz treci
tych dokumentéw (Dz. U. z 2007 r. Nr 63 poz. 425). Ponadto powolal sie na zarzadzenie nr 53/90 Ministra Spraw
Wewnetrznych z dnia 02.07.1990 r. w sprawie okre§lenia stanowisk zajmowanych przez funkcjonariuszy b. Shuzby
Bezpieczenstwa oraz jednostek organizacyjnych resortu spraw wewnetrznych.

W ocenie Sadu Okregowego odwolanie ubezpieczonego jest zasadne. Kwestia sporna jest, czy Wydzialy P. W. (...) byly
organami bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu art. 2 cyt. ustawy z dnia 18.10.2006 r. Zdaniem Sadu, Wydzialy te
nie mieszcza sie w katalogu organdw bezpieczenstwa panstwa zawartym w art. 2 ust. 3 powolanej ustawy. Przepis ten
stanowi, ze do tej kategorii naleza jednostki (...), ktére z mocy prawa podlegaly rozwigzaniu w chwili zorganizowania
(...Joraz te jednostki, ktore byly jej poprzedniczkami. (...)istnialy do dnia 21.11.1989 r., tj. dnia wydania zarzadzenia nr
95 Ministra Spraw Wewnetrznych w sprawie likwidacji i przeksztalcenia niektérych stuzb i jednostek organizacyjnych
(...). Na mocy § 3 tego zarzadzenia zlikwidowano (...). (...) zostat utworzony w 1990 r.



Dlatego tez, zdaniem Sadu, sporny okres zatrudnienia ubezpieczonego nie nalezy do kategorii stluzby w organach
bezpieczenstwa panstwa. Zasadne jest w tym miejscu powolanie sie na poglady Sadu Apelacyjnego w Warszawie
zawarte w uzasadnieniu do wyroku w sprawie III AUa 1373/12, w ktérym to uzasadnieniu Sad ten przedstawil
szczegolowe i przekonywujace wywody odno$nie braku podstaw zaliczenia stuzby w Wydzialach P.- (...) jako pracy w
organach bezpieczenstwa panstwa.

Reasumujac, Sad Okregowy rozstrzygajac spor w niniejszej sprawie, przyjal, ze w spornym okresie ubezpieczony jest
uprawniony do wskaznika 2,6 % za kazdy rok stuzby w wymienionym okresie.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad z mocy art. 477'4 § 2 kpc orzekl jak w sentencji.



