Sygn. akt IV U 75/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2013r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jacek Witkowski
Protokolant st. sekr. sgdowy Iwona Chojecka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 wrze$nia 2013r. w S.
odwolania A. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 28 wrze$nia 2011 1. (Nt (...))

w sprawie A. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o wznowienie postepowania w przedmiocie prawa do emerytury

I. oddala skarge o wznowienie postepowania w sprawie sygn. akt IV U 842/11 w zakresie podjecia
wyplaty zawieszonej emerytury za okres od 1 pazdziernika 2011 r. do 21 listopada 2012 r.;

I1. umarza postepowanie w zakresie podjecia wyplaty emerytury od dnia 22listopada 2012 r.

Sygn. akt IV U 75/13

UZASADNIENIE

Ubezpieczona A. K. zlozyla w dniu 15.01.2013 r. zlozyla do tut. Sadu Okregowego za poSrednictwem Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. skarge o wznowienie postepowania od decyzji z dnia 20.12.2012 r. wydanej
przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S..

W uzasadnieniu skargi ubezpieczona powolala sie na tre$¢ wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 13.11.2012 1. i
domagala sie wznowienia wyplaty zawieszonych §wiadczen, a takze wyplate Swiadczen zaleglych wraz z ustawowymi
odsetkami.

Pozwany Oddzial ZUS w S. potraktowal te skarge jako roszczenie o wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej
prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Siedlcach z dnia 10.05.2012 r. sygn. akt IV U 843/11. Jednocze$nie
pozwany ZUS zalaczyl odpowiedZ na skarge o wznowienie postepowania, wnoszac o jej oddalenie, ewentualnie o
zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach z dnia 10.05.2012 1. i jednoczesna zmiane decyzji ZUS z
dnia 28.09.2011 r. i podjecie wyplaty emerytury dla ubezpieczonej od dnia 15.01.2013 r.



W uzasadnieniu swojego stanowiska procesowego pozwany organ rentowy wywodzil, iz ubezpieczona nie rozwiazala
stosunku pracy do dnia 30.09.2011 r. i jednocze$nie pozwany przyznal, iz skarga o wznowienie postepowania ztozona
zostala w ustawowym terminie, tj. zgodnie z art. 407 §2 kpc. Ponadto pozwany przedstawil w uzasadnieniu odpowiedzi
na odwolanie argumentacje prawng w ktorej podkreslil, iz wniosek o wznowienie postepowania zostal zlozony dnia
15.01.2013 r. i w zwiazku z tym jedynie od tej daty mozna rozwaza¢ podjecie wyplaty zawieszonej emerytury. W
toku postepowania przed Sadem Okregowym o wznowienie postepowania, pozwany ZUS w pi§mie procesowym
poinformowal, ze decyzja z dnia 13.02.2013 r. organ rentowy podjal wyplate emerytury ubezpieczonej od dnia
22.11.2012 1. tj. od dnia wejécia w zycie wyroku Trybunalu Konstytucyjnego w dnia 13.11.2012 r. sygn. akt K 2/12 i
pozwany wnosil o umorzenie postepowania w tym zakresie (k. 8 a.s.).

Na rozprawie ubezpieczona popierala skarge o wznowienie postepowania i domagala sie podjecia wyplaty zaleglej
emerytury za okres od 1.10.2011r. do 21.11.2012 1. (k. 12 a.s.).

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Ubezpieczona A. K. nabyla prawo do emerytury na mocy decyzji z dnia 21.06.2007 r. poczawszy od dnia 1.06.2007 .
Na mocy wymienionej decyzji wyplata emerytury podlegala zawieszeniu z uwagi na kontynuowanie zatrudnienia.

Decyzja z dnia 28.09.2011 r. pozwany Oddzial ZUS w zwiazku z wejSciem w zZycie od dnia 1.01.2011 r. art. 103a
ustawy o emeryturach i rentach z FUS dodanym przez art. 6 pkt 2 ustawy z dnia 16.12.2010 r. 0 zmianie ustawy o
finansach publicznych oraz niekt6rych innych ustaw (Dz. U. Nr 157, poz. 1726) tj. przepisu, ktory nakazywat organowi
rentowemu zawieszenie wyplaty emerytury niezaleznie od wysokosci osiaganego przychodu z tytulu zatrudnienia
kontynuowanego u tego samego pracodawcy bez rozwigzania stosunku pracy w zwigzku z przejSciem na emeryture,
pozwany ZUS zawiesil wyplate emerytury A. K. od dnia 1.10.2011 r. Ubezpieczona odwolala sie od tej decyzji, jednakze
Sad Okregowy w Siedlcach prawomocnym wyrokiem z dnia 12.05.2012 r. oddalil odwotlanie A. K. (k. 9 akt sprawy
IV U 843/11).

W zwiazku z wejsciem w zycie wyroku Trybunatlu Konstytucyjnego z 13.11.2012 r. ubezpieczonego w dniu 15.01.2013r.
zlozyla skarge o wznowienie postepowania za poérednictwem organu rentowego.

Skarga o wznowienie postepowania jest niezasadna i podlega oddaleniu.

Wyrokiem z dnia 13.11.2012 r. TK orzekl, ze art. 28 ustawy z dnia 16.12.2000 r. o zmianie ustawy o finansach
publicznych oraz o zmianie niektérych innych ustaw w zw. z art. 103a ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i
rentach z FUS (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 z p6zn.zm.) dodanym przez art. 6 pkt 2 powolanej wyzej ustawy z
dnia 16.12.2010 r. zostal uznany za niekonstytucyjny w zakresie w jakim znajduje zastosowanie do os6b ktére nabyly
prawo do emerytury przed 1.01.2011 r. bez konieczno$ci rozwiagzania stosunku pracy jest niezgodny z zasada ochrony
zaufania obywatela do panstwa i stanowionego przez nie prawa wynikajaca z art. 2 Konstytucji RP.

W uzasadnieniu swojego wyroku z 13.11.2012 r. w pkt 9 zatytulowanym ,Skutki wyroku” Trybunal Konstytucyjny
dokonal wykladni autentycznej swojego wyroku i stwierdzit w nim m.in. iz obowiazek rozwigzania stosunku pracy z
dotychczasowym pracodawcg jako warunek realizacji nabytego prawa do emerytury nie bedzie mial zastosowania do
0s0b, ktore nabyly to prawo w okresie od 8.01.2009 r. do 31.12.2010 r. Natomiast przepis ten pozostaje nadal w obrocie
prawnym i znajduje zastosowanie do 0s6b, ktore nabyly prawo do emerytury od dnia 1.01.2011r., a takze do os6b, ktore
nabyly prawo do tego $§wiadczenia przed 8.01.2009 r. W przypadku ubezpieczonej bezsporne jest, ze nabyla ona prawo
do emerytury w 2007 r. i wyplata tego $wiadczenia od tej daty byla zawieszona ze wzgledu na kontynuowanie przez
nia pracy zawodowej. Zgodnie z wykladnig Trybunalu Konstytucyjnego sytuacja prawna osdb, ktére nabyly prawo do
emerytury przed 8.01.2009 r. nie ulegla zmianie, dlatego tez wstrzymanie ubezpieczonej wyplaty emerytury od dnia
1.10.2011 r. bylo zgodnie z prawem, poniewaz A. K. nie mieéci sie w swoistym okresie ochronnym, tj. w przedziale
czasowym od dnia 8.01.2009 r. do 31.12.2010 1.



Dlatego tez skarge o wznowienie postepowania ubezpieczonej nalezalo oddali¢ na podstawie art. 409 kpc.



