Sygn. akt IV U 288/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jacek Witkowski
Protokolant st. sekr. sadowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 marca 2014r. w S.

odwolania M. Z.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 27 lutego 2013 r. Nr (...)

w sprawie M. Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

o prawo do emerytury

zmienia zaskarzonq decyzje i ustala M. Z. prawo do emerytury od dnia o1 lutego 2013r.
Sygn. akt IV U 288/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 27.02.2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odméwil wnioskodawey M. Z. przyznania
prawa do emerytury na podstawie art. 184 ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153 poz. 1227) w zw. z § 4 rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 7.02.1983 r. w
sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczeg6lnych warunkach lub szczegélnym charakterze
(Dz. U. Nr 8 poz. 43 ze zm.) albowiem wnioskodawca nie wykazal co najmniej 15-letniego okresu zatrudnienia w
warunkach szczeg6lnych na dzien 1.01.1999 r.

Od decyzji tej odwolanie zlozyl ubezpieczony M. Z., ktory wnosil o jej zmiane, twierdzac, ze wykonywal prace w
szczegblnych warunkach, jednakze nie wskazal ani zakladu pracy, ani tez rodzaju wykonywanego zatrudnienia.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy wnosit o jego oddalenie, argumentujac, iz wnioskodawca nie
przedlozyl $§wiadectwa wykonywania pracy w szczeg6élnych warunkach, o ktérym mowa w § 2 ust. 1 rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 7.02.1983 r.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:



Ubezpieczony M. Z., ur. (...), zlozyl dnia 6.02.2013 r. wniosek do pozwanego Oddzialu ZUS o przyznanie mu prawa
do emerytury. Na podstawie dokumentéw w postaci §wiadectw pracy znajdujacych sie w aktach ZUS o prawo
do $wiadczenia przedemerytalnego, pozwany organ rentowy przyjal za udowodniony na dzien 1.01.1999 r. okres
skladkowy i nieskladkowy w lacznym wymiarze 29 lat, 4 miesiecy i 2 dni i jednocze$nie zadnej czeéci tego okresu
pozwany nie zaliczyt do kategorii prac w warunkach szczegolnych, poniewaz nie byto w zalaczonych $wiadectwach
pracy takiego Swiadectwa, ktore odpowiadatoby wymogom okre§lonym w § 2 ust. 1 cyt. wyzej rozporzadzenia Rady
Ministrow z 7.02.1983 r. Dlatego tez decyzja z dnia 27.02.2013 r. pozwany ZUS odméwil przyznania M. Z. prawa do
emerytury w wieku obnizonym (k. 9 a.e.)

W toku postepowania odwolawczego M. Z. wnosil o zaliczenie do kategorii pracy w warunkach szczegdlnych
zatrudnienia na stanowisku kierowcy ciggnika w Spoétdzielni Kolek Rolniczych w T. od 1.05.1969 r. do 11.07.1978 1. i
od 2.09.1978 r. do 29.02.1996 r. (wyjasnienia k. 8v a.s.). W obydwu tych okresach ubezpieczony wykonywal w ramach
(...) w T. czynnoéci traktorzysty, ktore polegaly na wykonywaniu prac polowych i transportowych. Byl zatrudniony na
podstawie umowy o prace w pelnym wymiarze czasu pracy (umowy o prace i zakres czynnoSci znajduje sie w aktach
osobowych). Rodzaj wykonywanej pracy przez ubezpieczonego potwierdzili §wiadkowie: K. S. i J. L., ktorzy w tych
samych latach byli pracownikami (...) w T.. Pierwszy z nich byl mechanikiem, a drugi traktorzysta (k. 8v — 9 a.s.
zeznania).

W ocenie Sadu Okregowego zeznania ubezpieczonego jak i §wiadkow koreluja z tre$cia dokumentéw zawartych w
aktach osobowych ubezpieczonego.

Zdaniem Sadu, dowody te pozwalaja na ustalenie, ze w obydwu spornych okresach M. Z. by} zatrudniony w (...) wT.w
pelnym wymiarze czasu pracy jako kierowca ciggnika. Ten rodzaj pracy nalezy do kategorii zatrudnienia w warunkach
szczego6lnych, o ktorych mowa w zalgezniku ,,A” do powolanego wyzej rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7.02.1983
r. dzial VIII poz. 3 Laczny okres pracy wnioskodawcy w tym charakterze wynosi ponad 26 lat przed dniem 1.01.1999 .

Ubezpieczony nie jest czlonkiem otwartego funduszu emerytalnego, za§ od 2010 r. pobiera $wiadczenie
przedemerytalne.

W tej sytuacji Sad przyjal, ze w dacie zloZenia wniosku o emeryture, ubezpieczony speknil wszystkie przestanki do
nabycia prawa do emerytury w wieku obnizonym, ktére s3 wymienione w § 31 § 4 pkt 11 3 powolanego rozporzadzenia
Rady Ministréow z dnia 7.02.1983 r. w zw. z art. 184 ust. 1i 2 ustawy o FUS.

Z tych wzgledoéw, Sad z mocy art. 477'4 § 2 kpc orzekl jak w sentencji.



