Sygn. akt IV U 444/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2014r.
Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Jacek Witkowski

Protokolant st. sekr. sadowy Marta Zuk

po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2014r. w Siedlcach na rozprawie
odwolania E. R.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 15 marca 2013 r. (Nr (...))

w sprawie E. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do emerytury

I. zmienia zaskarzonq decyzje z dnia 15.03.2013 r. i poprzedzajqcq ja decyzje z dnia 04.10.2011
r. w ten sposob, ze ustala E. R. prawo do wyplaty zawieszonej emerytury za okres od dnia o1
pazdziernika 2011 roku do dnia 21 listopada 2012 roku;

II. zasgdza od pozwanego Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. narzecz E. R. kwote 60,00
(szesédziesieciu) zlotych tytudem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt IV U 444/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 15.03.2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odmoéwil wnioskodawczyni E. R.
przyznania prawa do wyplaty zawieszonej emerytury za okres od 1.10.2011 r. do 21.11.2012 r., poniewaz stwierdzil,
ze wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 13.11.2012 r. (K 2/2012 r.) stanowiacy niekonstytucyjnosé przepisu art.
28 ustawy z dnia 16.10.2010 1. (Dz. U. Nr 257 poz. 1726) w zw. z art. 103a ustawy o FUS wywiera skutki prawne od
daty ogloszenia tj. 22.11.2012 1.

Od decyzji tej odwolanie zlozyl pelnomocnik ubezpieczonej, ktéry w obszernych wywodach twierdzil, ze roszczenie
ubezpieczonej jest uzasadnione w §wietle obecnego stanu prawnego.

Sad Okregowy w pelni podzielil argumentacje strony odwolujacej sie. W tego rodzaju sprawach i orzecznictwo
zostato uksztaltowane, w tej postaci, ze skutek prawny orzeczenia TK z dnia 13.11.2012 r. dotyczy niekonstytucyjnosci



przepisu art. 28 od daty jego uchwalenia. Dlatego tez pozwany ZUS nie mogt zawiesié wyplaty emerytury z powodu
nierozwigzania stosunku pracy przez ubezpieczona przed 1.10.2011r. Dalsze wywody w $wietle powyzszego sa zbedne .

Sad zmienil zaskarzona decyzja przyznajac ubezpieczonej prawo do podjecia wyplaty emerytury za okres od 1.10.2011r.

do 21.11.2012r. Na mocy za$ przepisu art. 988§ 1 kpc zasadzil na rzecz ubezpieczonej od ZUS kwote 60 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.



