Sygn. akt IV U 664/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSR del. Elzbieta Wojtczuk
Protokolant st. sekr. sadowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 kwietnia 2014r. w S.
odwolania Wspolnoty Mieszkaniowej przy ul. (...) w S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S.

z dnia 21 marca 2013 r. Nr (...)/ (...)- (...)

w sprawie Wspolnoty Mieszkaniowej przy ul. (...) w S.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o ustalenie nie podlegania ubezpieczeniom spolecznym
oddala odwolanie

Sygn. akt IV U 664/13

UZASADNIENIE

Decyzja nr (...) z 21 marca 2013 1. znak: (...)Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art.
83 ust. 1 pkt 11 pkt 2 w zw. z art. 68 ust 1 pkt 1 lit.a, art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust.1, art. 13 pkt 2 i art. 38 ustawy z
dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen Spolecznych stwierdzil, ze T. B. z tytulu wykonywania umowy
zlecenia na rzecz platnika sktadek Wspolnoty Mieszkaniowej przy ul. (...)w S. podlega obowigzkowym ubezpieczeniom
spolecznym: emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu w okresie od 08.07.2009 r. do 30.04.2010 T.

Odwolanie od w/w decyzji zlozyla Wspoélnota Mieszkaniowa przy ul. (...)w S. wnoszgc o zmiane zaskarzonej decyzji
poprzez stwierdzenia, ze T. B. w okresie od 08.07.2009 r. do 30.04.2010 r. z tytulu wykonywania ustug sprzatania
na rzecz Wspoélnoty Mieszkaniowej nie podlegala obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym: emerytalnemu,
rentowemu i wypadkowemu w okresie od 08.07.2009 r. do 30.04.2010 r. i zasadzenie od organu rentowego na rzecz
skarzacego kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu odwolania wskazano, ze organ rentowy

nie uwzglednil charakteru czynno$ci wykonywanych przez T. B. i wskazano, ze wymieniona wykonywala czynnosci

odpowiadajgce umowie o dzielo, a nie umowie zlecenia (odwolanie k. 2-5).



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie, powolujac sie na przepisy prawa i uzasadnienie
zawarte w zaskarzonej decyzji (odpowiedZ organu rentowego na odwolanie k.7).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

T. B. w okresie od 08 lipca 2009 r. do 30 kwietnia 2010r. miala zawartg ze Wsp6lnota Mieszkaniowa przy ul. (... )w
S. zawarta umowe zlecenia. Zgodnie z postanowieniami tej umowy T. B. miala sprzata¢ pie¢ klatek schodowych w
budynku Wspdlnoty przy ul. (... )w S. oraz klatki w budynku przy ul. (...) w S. oraz teren wokot tych budynkow za
wynagrodzeniem miesiecznym 600 zl miesiecznie brutto platnym z dotu po przedstawieniu rachunku (umowa k.6,
zeznania stron k. 22v-23).

Do czynnosci wykonywanych przez T. B. nalezalo zmycie na mokro klatek we wskazanych wyzej budynkach Wspolnoty
Mieszkaniowej raz w tygodniu, mycie okien, drzwi wejSciowych na klatki, sprzatanie przy $mietniku, zamiatanie,
od$niezanie chodnikéw, zagrabianie lisci wokdt budynkéw. Praca wykonywana przez T. B. byla nadzorowana przez
czlonka zarzadu Wspolnoty — administratora T. W., ktory jak zauwazyt potrzebe poprawienia czynnoSci np. zauwazyt
brudne drzwi wejSciowe na klatki to kazal je poprawi¢ zainteresowanej T. B. (okolicznoS$ci niesporne, zeznania stron
k. 22v-23).

T. B. zostala zgloszona przez platnik skladek Wspolnote Mieszkaniowa przy ul. (...)w S. do Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych tylko do obowigzkowego ubezpieczenia zdrowotnego w okresie od 08.07.2009 r. do 30.04.2010 1. W
wymienionym okresie zainteresowana nie zostala zgloszona do obowigzkowych ubezpieczen spolecznych z zadnego
innego tytulu. Ponadto w wymienionym okresie wykonywania umowy zlecenia na rzecz Wspoélnoty Mieszkaniowej T.
B. posiadala ustalone prawo do emerytury (okoliczno$ci niesporne).

Decyzja nr (...) z 21 marca 2013 r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art.
83 ust. 1 pkt 11 pkt 2 w zw. z art. 68 ust 1 pkt 1 lit.a, art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust.1, art. 13 pkt 2 i art. 38 ustawy z
dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen Spolecznych stwierdzil, ze T. B. z tytulu wykonywania umowy
zlecenia na rzecz platnika sktadek Wspdlnoty Mieszkaniowej przy ul. (...)w S. podlega obowigzkowym ubezpieczeniom
spolecznym: emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu w okresie od 08.07.2009 r. do 30.04.2010 1. (decyzja z dnia
21.03.2013 1. — akta organu rentowego).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie Wspdlnoty Mieszkaniowej przy ul. (...)w S. nie jest zasadne i nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art.6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. z 2009
. nr 205, poz.1585 ze zm.) obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowemu podlegaja, z zastrzezeniem
art. 8 1 9, osoby fizyczne, ktore na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami wykonujacymi prace na podstawie
umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy o §wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym
stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, zwanymi dalej ,zleceniobiorcami”, oraz osobami z nimi wspoélpracujacymi,
z zastrzezeniem ust. 4. Ustep 4 wskazanego przepisu stanowi za$, ze osoby okre$lone w ust. 1 pkt 4 nie podlegaja
obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym, jezeli sa uczniami gimnazjow, szk6l ponadgimnazjalnych
lub studentami do ukonczenia 26 lat.

Zgodnie za$ z art. 12 ust. 1 wymienionej ustawy obowigzkowo ubezpieczeniu wypadkowemu podlegaja osoby
podlegajace ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym. Przepis art. 13 pkt 2 o systemie ubezpieczen spolecznych
stanowi za$, ze obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu podlegaja osoby wykonujace
prace nakladczg oraz zleceniobiorcy — od dnia oznaczonego w umowie jako dzien rozpoczecia jej wykonywania do
dnia rozwigzania lub wygasniecia tej umowy.

W przedmiotowej sprawie kwestia sporna bylo jedynie ustalenie jaki charakter miala umowa zawarta miedzy
platnikiem skladek a zainteresowana, czy byla to umowa zlecenia czy tez umowa o dzielo.



Zgodnie z art. 734 § 1 k.c. przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania okreslonej
czynnosci dla dajacego zlecenie. Umowa zlecenie jest umowa starannego dzialania, a nie umowg rezultatu jak umowa
o dzielo. Zleceniobiorca powinien wykonywac¢ zlecone czynnoéci osobiscie i stosowaé sie do otrzymanych przez
zamawiajacego wytycznych co do sposoby wykonania zlecenia. Zasadg jest, ze umowa zlecenia jest umowa odplatna.
Oceniajac stosunek prawny laczony T. B. ze Wspdlnotg Mieszkaniowa przy ul. (...)w S. w okresie od 08.07.2009 r.
do 30.04.2010 r. nalezy stwierdzi¢, ze strony laczyla umowa zlecenia. Umowa miedzy stronami dotyczyla sprzatania
klatek schodowych w dwoch budynkach Wspdlnoty Mieszkaniowej i terenu wokdt tych budynkow. Zgodnie z zakresem
obowiazkéw powierzonych zainteresowanej miala ona raz w tygodniu umy¢ wszystkie klatki na mokro, dbac o czysto$c¢
terenu woko6l budynkdéw i robila to co kazal jej administrator Wspdlnoty np. myla okna na klatkach, myla drzwi
wejéciowe do klatek, segregowala $§mieci, od$niezala, zgrabiala liScie, uprzatala Smietniczki na placu przy budynkach.
Czynnosci wykonywane przez ubezpieczona mialy charakter powtarzalny, zainteresowana otrzymywata co miesiac
wynagrodzenie za wykonywanie w/w czynnosci. W ocenie Sadu nie mozna zgodzié sie z odwolujacym sie, ze czynnoSci
wykonywane przez zainteresowana nalezy zakwalifikowa¢ jako umowe o dzielo, bowiem sprzatanie jest czynnoécia
starannego dzialania, a nie umowa rezultatu.

Wobec powyzszych okolicznosci zainteresowana podlega obowigzkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu w okresie od 08.07.2009 r. do 30.04.2010 .

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad na podstawie art.477'# §1 kpe oddalil odwolanie od zaskarzonej decyzji.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekt jak w wyroku.



