Sygn. akt IV U 710/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jerzy Zalasinski
Protokolant st. sekr. sgdowy Iwona Chojecka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 marca 2014r. w S.
odwolania J. W.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 15 kwietnia 2013 r. (N1(...))

w sprawie J. W.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego
0 wysoko$¢ renty rolniczej

oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 710/13

UZASADNIENIE

Zaskarzona decyzja z dnia 15.04.2013r. Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego przyznal ubezpieczonemu
J. W. prawo do renty rolniczej i zawiesit w 50% wyplate czesci uzupeklniajacej §wiadczenia z powodu prowadzenia

dzialalnoSci rolniczej. Decyzja nie zawiera uzasadnienia.

Od decyzji tej odwolanie zlozyt ubezpieczony J. W. wnoszac o jej zmiane i przyznanie mu prawa do renty w pelnej
wysokoSci. W uzasadnieniu odwolania podniésl, ze przekazal gospodarstwo w uzytkowanie synom i utrzymuje sie z
oszczednoSci. W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie. Uzasadniajac swoje stanowisko
podnidst, ze J. W. nie zaprzestal prowadzenia dzialalnosci rolniczej, o czym $wiadezy fakt, ze jest wilascicielem
gospodarstwa rolnego o powierzchni przekraczajacej 1 ha. Na rozprawie w dniu 09.03.2014r. ubezpieczony zlozyl
umowe uzyczenia z dnia 07.10.2013r. Wyjasnil, Ze od trzech lat nie prowadzi dziatalnoSci rolnicze;j.

Sad Okregowy ustalil i zwazyt co nastepuje.

Odwolanie nie jest uzasadnione.



Ubezpieczony J. W. od dnia 11.02.2013r. jest Swiadczeniobiorca renty rolniczej. Nie ma nikogo na utrzymaniu.
Malzonka ubezpieczonego jest zatrudniona poza rolnictwem. Ubezpieczony jest wlascicielem gospodarstwa rolnego
o pow. 15,0886 ha, w tym 8,45 ha gruntéw rolnych.

Zgodnie z art. 28 ust. 3 ustawy z dnia 20.12.1990r. 0 ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (tekst jednolity Dz.U. z 2013r.
poz. 1403) wyplata czesci uzupelniajace emerytury lub renty rolniczej ulega zawieszeniu w calo$ci, jezeli emeryt lub
rencista nie zaprzestal prowadzenia dzialalnosci rolniczej. Z kolei z ustepu 6 pkt. 2 tego przepisu wynika, ze wyplata
ulega zawieszeniu w polowie, jezeli rencista pobiera okresowa rente rolniczg z tytulu niezdolnos$ci do pracy, nie dtuzej
jednak niz przez dwa lata.

Zgodnie z art. 28 ust. 4 cytowane]j ustawy uznaje Sle, ze emeryt lub rencista zaprzestal prowadzenia dzialalnoéci
rolniczej, jezeli ani on, ani Jego malzonek nie jest wlascicielem (wspotwlascicielem) lub posiadaczem gospodarstwa
rolnego w rozumieniu przepiséw o podatku rolnym i nie prowadzi dzialu specjalnego, nie uwzgledniajac:

1) gruntéw wydzierzawionych, na podstawie umowy pisemnej zawartej co najmniej na 10 lat i zgloszonej do ewidencji
gruntéw i budynkoéw, osobie niebedacej :

a) malzonkiem emeryta lub rencisty, b )jego zstepnym lub pasierbem,
¢) osoba pozostajaca z emerytem lub rencistg we wspdlnym gospodarstwie domowym,
d) malzonkiem osoby, o ktérej mowa w lit. b lub c;

2) gruntoéw trwale wylaczonych z produkcji rolniczej na podstawie odrebnych przepiséw, w tym zalesionych gruntéw
rolnych;

3) gruntéw i dzialéw specjalnych nalezacych do matzonka, z ktérym emeryt lub rencista zawart zwiazek malzenski po
ustaleniu prawa do emerytury lub renty rolniczej z ubezpieczenia;

4) wlasnoéci (udzialu we wspolwlasno$ci) nieustalonej odpowiednimi dokumentami urzedowymi, jezeli grunty
bedace przedmiotem tej wlasno$ci (wspdtwlasnosci) nie znajduja sie w posiadaniu rolnika lub jego malzonka.

Jak wynika z powyzszych przepisow istnieje domniemanie prawne, ze J. W. nadal prowadzi dzialalno$¢ rolnicza na
gruntach, ktorych jest wlascicielem. Domniemanie to w toku procesu nie zostalo obalone. Zlozona umowa uzyczenia
zostala zawarta po wydaniu decyzji przez organ rentowy, a ponadto nie spelnia wymogbéw zawartych w cytowanym
przepisie. W szczeg6lno$ci nieruchomosé zostala uzyczona zstepnym. Ubezpieczony nie wykazal, ze nieruchomoéc
zostala faktycznie synom wydana i ze wylgcznie oni ziemie te uprawiaja i pobieraja pozytki.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na mocy art. 477'# § 1 kpc orzek! jak w wyroku.



