Sygn. akt IV U 804/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 pazdziernika 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Elzbieta Wojtczuk
Protokolant st. sekr. sadowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 pazdziernika 2014r. w S.
odwolania L. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S.

z dnia (...)r. Nr (...)-(...)

w sprawie L. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do odsetek

oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 804/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia (...). znak: (...)- (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. dzialajac na podstawie art. 118 ust. 11
1a ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych odmoéwil L. S. prawa
do wyplacenia odsetek. W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, iz wykonujac prawomocny wyrok Sadu Okregowego w
S.zdnia (...)., wydal w dniu (...). decyzje o przeliczeniu emerytury L. S. od 23 wrzes$nia 2011r. Odwolanie od powyzszej
decyzji organu rentowego wniosla ubezpieczona L. S. wnoszac o jej zmiane i przyznanie prawa do odsetek od sumy

$wiadczen nie wyplaconych w terminie w okresie od (...). (odwolanie k.2).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie powolujac sie na przepisy prawa i uzasadnienie

zawarte w zaskarzonej decyzji (odpowiedz organu rentowego na odwolanie k.3).

Sad ustalil, co nastepuje:

Decyzja z dnia (...). organ rentowy przyznal ubezpieczonej L. S. prawo do emerytury od dnia (...) (decyzja z dnia (...).

k.15-16 akt organu rentowego).



Decyzja z dnia (...). organ rentowy przeliczyt emeryture L. S. od (...). (decyzja z dnia (...). k. 29-30 akt organu
rentowego). Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyla ubezpieczona i po rozpoznaniu odwolania Sad Okregowy w S.
wyrokiem z dnia(...). w sprawie IV U (...)zmienil zaskarzong decyzje i ustalil, Zze emerytura w kwocie okres§lonej decyzja
z dnia (...). przystuguje L. S. od dnia (...). W sentencji wymienionego wyroku Sad nie wskazatl odpowiedzialnosci za
nieustalenie ostatniej okolicznoSci niezbednej do wydania decyzji, zatem ustaleniem ostatniej okoliczno$ci jest dzien
wplywu do organu rentowego prawomocnego wyroku Sadu. Przedmiotowe orzeczenie uprawomocnito sie z dniem 14
marca 2013r. (odpis wyroku k.34 akt organu rentowego).

Nastepnie decyzja z dnia (...). wykonujac wyrok Sadu Okregowego w S. z dnia (...). ZUS przeliczyl emeryture L. S. od
(...). W decyzji tej naliczono rowniez wyréwnanie za okres od (...). w kwocie (...)zt (decyzja z dnia (...). k. 47-48 akt
organu rentowego).

L. S. wniosla odwolanie od tej decyzji, wskazujac, ze organ rentowy nie uwzglednil naleznych jej odsetek. Odwolanie
to zostalo potraktowane jako wniosek o przyznanie odsetek z tytulu op6znienia w wyplacie §wiadczenia (odwolanie k.
51 akt organu rentowego, pismo ZUS k. 55 akt organu rentowego).

Decyzja z dnia (...). Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. dzialajac na podstawie art. 118 ust. 11 1a ustawy
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych odméwil L. S. prawa do wyplacenia odsetek (decyzja
z (...). k.57 akt organu rentowego).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonej L. S. nie jest zasadne i nie zastuguje na uwzglednienie.

Przedmiotem sprawy jest prawo ubezpieczonej do odsetek z tytulu opdznienia w wyplacie emerytury w kwocie
okreslonej decyzja z dnia (...) za okres od (...)

Zgodnie z art. 85 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jedn.:
Dz. U. z 2013r., poz. 1442 ze zm.) jezeli Zaklad - w terminach przewidzianych w przepisach okreélajacych zasady
przyznawania i wyplacania Swiadczen pienieznych z ubezpieczen spotecznych lub swiadczen zleconych do wyplaty na
mocy odrebnych przepiséw albo uméw miedzynarodowych - nie ustalil prawa do §wiadczenia lub nie wyplacil tego
$wiadczenia, jest obowigzany do wyplaty odsetek od tego $wiadczenia w wysoko$ci odsetek ustawowych okreslonych
przepisami prawa cywilnego. Nie dotyczy to przypadku, gdy op6Znienie w przyznaniu lub wyplaceniu §wiadczenia
jest nastepstwem okolicznosci, za ktére Zaklad nie ponosi odpowiedzialnoéci. Cytowany przepis stanowi podstawe do
przyznania osobie ubezpieczonej odsetek, w wysokoSci odsetek ustawowych okre$lonych przepisami prawa cywilnego,
w razie nie ustalenia dla niej w terminie prawa do $wiadczenia lub tez jego niewyplacenia. Ustawodawca zastrzeg}t
jednakze, ze nie dotyczy to przypadku, gdy opdznienie w przyznaniu lub wyplacie Swiadczenia jest nastepstwem
okolicznosci, za ktdre organ rentowy nie ponosi odpowiedzialnosci. W przypadku $wiadczen emerytalnych terminy
te okresla art. 118 ust. 11 ust. 1a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jedn.:
Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 z zm.). Przewidujg one, ze organ rentowy wydaje decyzje w sprawie prawa
do $wiadczenia lub ustalenia jego wysokoSci po raz pierwszy w ciaggu 30 dni od wyjasnienia ostatniej okolicznos$ci
niezbednej do wydania tej decyzji, a w razie ustalenia prawa do $wiadczenia lub jego wysokoS$ci orzeczeniem organu
odwolawczego za dzien wyjasnienia ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji uwaza sie réwniez dzien
wplywu prawomocnego orzeczenia organu odwolawczego, jezeli organ rentowy nie ponosi odpowiedzialnoéci za
nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji. Zatem Zaklad Ubezpieczen Spolecznych ma 30 dni
na wydanie prawidlowej decyzji liczac od chwili wyjaénienia ostatniej niezbednej okolicznoéci, rozumianej jako ostatni
fakt konieczny, z punktu widzenia przeslanek nabycia prawa, do ustalenia samego istnienia prawa wnioskodawcy
do $wiadczenia. W przypadku, gdy prawo zostaje przyznane orzeczeniem Sadu 6w 30 dniowy termin jest liczony
od momentu doreczenia wyroku, ale jedynie wowczas, gdy ustalenie prawa do Swiadczenia dopiero w postepowaniu
sagdowym nie bylo nastepstwem okolicznoS$ci, za ktére ponosi odpowiedzialno§¢ organ rentowy. W przeciwnym
wypadku, gdy opdznienie w ustaleniu prawa do Swiadczenia bylo spowodowane okoliczno$ciami, za ktére odpowiada



organ rentowy, termin ten bedzie liczony od dnia, w ktérym organ rentowy, gdyby dzialal prawidlowo, powinien byt
ustali¢ prawo do §wiadczenia.

Przez nieustalenie prawa do §wiadczenia, o ktérym mowa w art. 85 ustawy systemowej nalezy rozumie¢ zaréwno
niewydanie w terminie decyzji przyznajacej $wiadczenie, jak i wydanie decyzji odmawiajacej przyznania §wiadczenia,
mimo spelnienia warunkéw do jego uzyskania. W tym przypadku zachodzi sytuacja, w ktorej organ rentowy ustalajac
wysoko$¢é emerytury w dniu (...). mial obowiazek zastosowaé przepis art. 174 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z
FUS i ustali¢ kapitatl poczatkowy ubezpieczonej w wysokoéci korzystniejszej od daty wejScia w zycie ustawy z dnia 28
lipca 2011r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z FUS, tj. od (...). Organ rentowy ustalil kapital poczatkowy w
wysoko$ci korzystniejszej, jednakze od daty zlozenia ponownego wniosku ubezpieczonej ((...).), tj. od daty pézniejszej
niz wejscie w zycie wymienionych przepiséw. Sad Okregowy potraktowat to jako blad organu rentowego, jednak w
sentencji wyroku z dnia (...). nie zawarl orzeczenia, iz to organ rentowy ponosi odpowiedzialno$é za opdZznienie w
ustaleniu lub wyplacie $wiadczenia.

Zdaniem Sadu Okregowego zastosowanie przez organ rentowy blednej wykladni przepis6w prawa nie rodzi po stronie
organu rentowego obowiagzku wyptlaty odsetek z tytulu op6znienia w wyplacie Swiadczenia.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 477'4 § 1 kpc oddalil odwolanie.



