Sygn. akt IV U 839/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jerzy Zalasinski
Protokolant st. sekr. sgdowy Marzena Mazurek

po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2014 r. w Siedlcach na rozprawie

odwolania C. B.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego

z dnia 9 maja 2013 r. Nr (...)

w sprawie C. B.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

o prawo do emerytury rolniczej

zmienia zaskarzong decyzje i ustala C. B. prawo do emerytury rolniczej od dnia o1 kwietnia 2013 r.
Sygn. akt IVU839/13

UZASADNIENIE

Zaskarzong decyzja z dnia 09.05.2013r. organ rentowy Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego odmowil
ubezpieczonej C. B. prawa do emerytury rolniczej. W uzasadnieniu decyzji Prezes KRUS podniésl, ze ubezpieczona
udowodnila 25 lat, 4 miesiace i 3 dni podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu zamiast wymaganych 30 lat.

Od decyzji tej odwolanie zlozyla ubezpieczona C. B. wnoszac o jej zmiane i przyznanie jej prawa do emerytury
rolniczej. W uzasadnieniu odwolania podniosla, ze organ rentowy bezpodstawnie odmoéwit jej zaliczenia do stazu
ubezpieczeniowego okresu pracy w gospodarstwie rolnym tesciéw w okresie od 01.07.1977r. do 31.12.1982r.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie. Uzasadniajac swoje stanowisko podnidst,
ze zaskarzona decyzja jest stuszna, poniewaz sporne okresy nie moga by¢ zaliczone, gdyz brak jest dokumentow
potwierdzajgcych, ze te$ciowie ubezpieczonej w spornym okresie optacali skladki na FER.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

C. B. ur. (...) zlozyla w dniu 30.04.2013r. wniosek o emeryture rolnicza. Bezspornym jest w sprawie, ze ubezpieczona
udowodnita 25 lat, 4 miesigce i 3 dni podlegania ubezpieczeniu rolniczemu. W okresie od 22.08.1975r. do 31.12.1982r.



ubezpieczona po zawarciu zwigzku malzenskiego pracowala w gospodarstwie rolnym swoich te$ciow J. i J. B..
Nastepnie od 01.01.1983r. podlegala ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow po przejeciu gospodarstwa od tescia.
Pracujac na gospodarstwie te$ciéw ubezpieczona wykonywala wszelkie prace zwigzane z rolnictwem. Gospodarstwo
mialo powierzchnie okolo 13 ha. Hodowano inwentarz, w tym 10 sztuk bydla, 12 sztuk trzody chlewnej, gesi, kury. W
1978r. zmarla teSciowa wnioskodawczyni. C. B. zaczynala prace od godziny 4 rano. Doila krowy, karmila inwentarz, w
okresie prac polowych pracowala w polu. Zajmowala sie wylgcznie pracami rolniczymi. W sumie z okresami uznanymi
przez organ rentowy ubezpieczona udowodnita ponad 30 lat okresoéw pracy w gospodarstwie rolnym.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan ubezpieczonej (k.18v), zeznan $swiadkéow E. B. (k.18-18v),
M. S. (k.18v), akt KRUS.

Sad okregowy zwazyt co nastepuje.

Odwolanie jest uzasadnione. Zgodnie z art. 19 ust.2 ustawy z dnia 20.12.1990r. o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikow (tekst jednolity Dz.U. z 2008r. Nr 50, poz. 291 ze zm.) wynika, Ze emerytura rolnicza, poza przypadkami
wymienionymi w ust.1, przystuguje takze ubezpieczonemu rolnikowi, ktéry spelia lacznie nastepujace warunki:

1)osiagnal wiek 55 lat, jesli jest kobieta, albo 60 lat, jesli jest mezczyzna;
2)podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 30 lat;
3)zaprzestal prowadzenia dzialalno$ci rolnicze;j.

Poza sporem jest, ze ubezpieczona spelnia pierwszy i ostatni warunek. W ocenie Sadu Okregowego spelnia rowniez
warunek drugi. Organ rentowy nie podwaza wiarygodnoSci zeznan ubezpieczonej i §wiadkdéw. Stwierdza jedynie,
ze brak jest dokumentbéw, ze w spornym okresie teSciowie ubezpieczonej oplacali skladki na FER. Zdaniem Sadu
Okregowego okoliczno$¢ ta nie ma w sprawie decydujacego znaczenia, poniewaz to nie teciowie ubezpieczonej
ubiegaja sie o Swiadczenie. Z tresci art. 20 ust.1 cytowanej ustawy wynika, ze do okreséw ubezpieczenia wymaganych
zgodnie z art. 19 ust. 1 pkt 2 1 ust. 2 pkt 2 zalicza sie okresy:

1)podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow indywidualnych i cztonkéw ich rodzin w latach 1983-1990;

2)prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16 roku zycia, przed dniem
1 stycznia 1983 r.;

Zatem obowigzek oplacenia skladek dotyczy jedynie okresu po 1 stycznia 1983r. Sporny okres od 1 lipca 1977 r. do 31
grudnia 1982r. nie jest objety obowigzkiem wykazania oplacaniem skladek na ubezpieczenie rolnicze. Wystarczajace
jest udowodnienie, ze osoba ubiegajaca sie o Swiadczenie pracowala w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16
roku zycia. Sad dat wiare zeznaniom ubezpieczonej i §wiadkow. W ocenie Sadu Okregowego zeznania te zasluguja
na wiare, poniewaz s3 logiczne, spjne i wzajemnie sie uzupelniaja. Swiadkowie E. B. i M. S. byli najblizszymi
sgsiadami ubezpieczonej w tamtym okresie. Widzieli jak pracuje w gospodarstwie. Ubezpieczona, jak wiekszo$¢
wiejskich kobiet, laczyta prace w gospodarstwie rolnym z wychowywaniem dzieci. Nalezy tez zauwazy¢, ze okres
pracy ubezpieczonej w gospodarstwie rolnym te$ciéw od 22.08.1975r. do 30.06.1977r. zostal uznany przez Prezesa
KRUS. Okres od 01.01.1983r. to okres, kiedy malzonkowie B. przejeli to gospodarstwo i ubezpieczona podlegata
ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow. Doswiadczenie zyciowe wskazuje, ze rowniez w czasie pomiedzy tymi okresami
ubezpieczona musiala pracowaé na gospodarstwie, skoro nie podjela pracy poza rolnictwem.

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze C. B. wykazala ponad 30 letni okres rolniczego stazu ubezpieczeniowego i spekila
wszystkie warunki wymagane przepisem art. 19 ust.2 ustawy z dnia 20.12.1990r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow
(tekst jednolity Dz.U. z 2008r. Nr 50, poz. 291 ze zm.).

Majac powyzsze na uwadze na mocy art. 477'4 par.2 kpc nalezalo orzec jak w wyroku.



