Sygn. akt IV U 984/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lipca 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant sekr. sadowy Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 lipca 2014r. w S.
odwotlania T. K.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 17 czerwca 2013 1. Nr (...)-2/20

w sprawie T. K.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego
o prawo do renty rolniczej

oddala odwolanie.

Sygn.akt: IV U 984/13 UZASADNIENIE

Decyzja z (...). Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, dzialajac na podstawie art.21 ust.11 ust.2 ustawy z
20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw odmowit T. K. prawa do renty rolniczej z tytulu niezdolnoéci
do pracy w gospodarstwie rolnym wskazujac, ze u wymienionej nie stwierdzono catkowitej niezdolno$ci do pracy w
gospodarstwie rolnym.

Odwotanie od w/w decyzji zlozyla T. K. wnoszgc o jej zmiane i przyznanie jej prawa do renty rolniczej z tytulu
niezdolnoéci do pracy w gospodarstwie rolnym. Podniosla, iz decyzja organu rentowego jest bledna w zakresie, w
jakim uznaje, ze nie jest ona calkowicie niezdolna do pracy w gospodarstwie rolnym. Wskazala, ze niezdolnosé do
pracy powstala jeszcze w latach 9o-tych XX wieku i przez kolejne lata leczyla sie na schorzenia kregostupa, a od 2010r.
orzekano u niej calkowitg niezdolno$¢ do pracy w gospodarstwie rolnym. Stan zdrowia ulega stalemu pogorszeniu i
obecnie nie jest ona w stanie pracowacé nie tylko w gospodarstwie rolnym, ale i w gospodarstwie domowym (odwolanie
k.1-2).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnib6st o jego oddalenie, wskazujac iz zaskarzona decyzja wydana zostala
na podstawie prawomocnego orzeczenia Komisji Lekarskiej Kasy z 6 czerwca 2013r., ktéra uznala, ze ubezpieczona
nie jest calkowicie niezdolna do pracy w gospodarstwie rolnym, a odwolanie nie wnosi do sprawy zadnych nowych



dowodoéw faktycznych i prawnych, ktére mialyby wplyw na zmiane zaskarzonej decyzji (odpowiedz organu rentowego
na odwolanie k.17).

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczona T. K. jest rolniczka. Ma (...)Do (...). ubezpieczona mialo ustalone prawo do renty rolniczej z tytulu
niezdolnoéci do pracy w gospodarstwie rolnym (decyzja Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego z 4
sierpnia 2011r. k.86-87 akt rentowych). W dniu 22 kwietnia 2013r. ubezpieczona wystapila do Kasy Rolniczego
Ubezpieczenia Spolecznego z wnioskiem o ustalenie prawa do renty rolniczej z tytulu niezdolnosci do pracy w
gospodarstwie rolnym na dalszy okres (wniosek k.123 akt rentowych). Rozpoznajac wniosek organ rentowy skierowat
ubezpieczona na badanie przez Lekarza Rzeczoznawce, ktory w orzeczeniu z 17 maja 2013r. uznal ubezpieczong
za trwale calkowicie niezdolng do pracy w gospodarstwie rolnym od 1 maja 2013r. (wypis z orzeczenia Lekarza
Rzeczoznawcy z 17 maja 2013r. k.137 akt rentowych). Wobec zgloszenia przez lekarza inspektora orzecznictwa
lekarskiego zarzutu wadliwoSci powyzszego orzeczenia Lekarza Rzeczoznawcy, ubezpieczona skierowana zostala na
badanie przez Komisje Lekarska Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, ktéra w orzeczeniu z 6 czerwca 2013r.
nie uznala ubezpieczonej za calkowicie niezdolng do pracy w gospodarstwie rolnym (zarzut wadliwoSci orzeczenia
Lekarza Rzeczoznawcy k.138v i wypis z orzeczenia Komisji Lekarskiej Kasy z 6 czerwca 2013r. k.141 akt rentowych).
Na podstawie powyzszego orzeczenia, zaskarzong decyzja z 17 czerwca 2013r. Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spolecznego odmoéwil ubezpieczonej prawa do renty rolniczej z tytulu niezdolnosci do pracy (decyzja z 17 czerwca
2013r. k.146 akt rentowych).

Biegli lekarze o specjalizacjach neurolog, kardiolog, specjalista chirurgii naczyniowej, okulista i pulmunolog
rozpoznali u ubezpieczonej zaawansowane zmiany zwyrodnieniowe kregostupa z wielopoziomowsa dyskopatig oraz
okresowym zespolem bbélowym bez objawéw ubytkowych, przewlekly, lagodna astme oskrzelowa, zylaki konczyn
dolnych oraz jaskre prosta w wywiadzie stwierdzajgc, ze stan zaawansowania tych schorzen nie powoduje u
ubezpieczonej calkowitej niezdolnosSci do pracy w gospodarstwie rolnym. Biegli wskazali, ze zaawansowane zmiany
zwyrodnieniowe kregostupa bez ubytkéw neurologicznych moga okresowo powodowaé zespot bolowy i ograniczaé
sprawno$¢ i wowczas powinny byé¢ leczone w ramach czasowej niezdolnoSci do pracy. Lagodna astma wymaga
leczenia i okresowej kontroli, ale nie sprowadza calkowitej niezdolnoéci do pracy. Réwniez zylaki podudzi wymagaja
leczenia, w tym ewentualnie leczenia operacyjnego, ale nie stanowia podstawy do orzeczenia niezdolnoSci do
pracy. Podobnie podejrzenie jaskry przy unormowanym ci$nieniu Sroédgatkowym i prawidlowej ostrosci wzroku nie
powoduje catkowitej niezdolnosci do pracy w gospodarstwie rolnym (opinia bieglych lekarzy neurologa, kardiologa,
specjalisty chirurgii naczyniowej, okulisty i pulmunolog k.22-27 akt sprawy).

Rowniez biegly ginekolog w wydanej opinii stwierdzil, ze u ubezpieczonej nie wystepuje calkowita niezdolnosé do
pracy w gospodarstwie rolnym. Biegly rozpoznal u ubezpieczonej obnizenie przedniej i tylnej $ciany pochwy ze
wspoOlistniejacymi zaburzeniami oddawania moczu. W ocenie bieglego obnizenie narzadu rodnego z zaburzeniami
oddawania moczu jest wskazaniem do leczenia operacyjnego. Do tego czasu i w okresie pooperacyjnym
przeciwwskazany jest duzy wysilek fizyczny. Powyzsze schorzenie nie narusza jednak prawidlowego funkcjonowania
organizmu w stopniu powodujacym ograniczenie zdolnoéci do pracy w rozumieniu rentowym (opis badania przez
bieglego ginekologa k.43 akt sprawy i opinia bieglego ginekologa k.49 akt sprawy).

Ubezpieczona prowadzi gospodarstwo rolne wraz z mezem S. K.. Powierzchnia gospodarstwa wynosi okolo 12 ha, jest
ono wyposazone w ciagnik i podstawy sprzet do ciagnika. W gospodarstwie uprawiane jest zboze oraz prowadzona
jest hodowla krow - w kwietniu 2013r. wiloéci 7 sztuk. Wiekszo$¢ prac wykonuje maz ubezpieczonej (kwestionariusz
zawodowy do wniosku o rente k.126 akt rentowych, wyjasnienia ubezpieczonej k.40-40v — nagranie od minuty 1 do 4).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonej T. K. podlegalo oddaleniu



Zgodnie z art.21 ust.1 i 2 ustawy z 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (Dz.U. z 2008r.,
Nr 50, poz. 291 ze zm.) renta rolnicza przysluguje ubezpieczonemu, ktory lacznie spelnia nastepujace warunki:
podlegatl ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez wymagany okres, o ktorym mowa w ustepie 2, jest trwale lub
okresowo calkowicie niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym, a calkowita niezdolno$é do pracy powstata w okresie
podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu lub w okresach, o ktérych mowa w art.20 ust.1 i 2 ustawy, lub nie
poOzniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okresow. W my$l art.21 ust.5 w/w ustawy za calkowicie niezdolnego do
pracy w gospodarstwie rolnym uwaza sie ubezpieczonego, ktéry z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu utracit
zdolno$é do wykonywania pracy w gospodarstwie rolnym.

Rozstrzygniecie o zasadnoSci odwolania ubezpieczonej od decyzji organu rentowego odmawiajacej jej prawa do
renty rolniczej wymagalo ustalenia czy u ubezpieczonej w dalszym ciggu istnieje calkowita niezdolno$¢ do pracy
w gospodarstwie rolnym. Sporzadzone na te okoliczno$¢ opinia zespotu bieglych lekarzy zlozonych ze specjalistow
z zakresu neurologii, kardiologii, chirurgii naczyniowej, okulistyki i pulmunologii oraz opinia bieglego ginekologa
nie daly podstaw do uznania, ze ubezpieczona jest osobg calkowicie niezdolng do pracy w gospodarstwie rolnym.
W zlozonych opiniach biegli wskazali na istniejace u ubezpieczonej schorzenia z zakresu narzadu ruchu — zmiany
zwyrodnieniowe i dyskopatyczne kregostupa z okresowym zespolem bélowym, ale bez ubytkéw neurologicznych
oraz wspoOlistniejace schorzenia w postaci tagodnej astmy, zylakow konczyn dolnych, jaskry prostej w wywiadzie
oraz obnizenia narzadu rodnego z zaburzeniami oddawania moczu wskazujac, ze aktualny stan zaawansowania tych
schorzen nie sprowadza u ubezpieczonej calkowitej niezdolnosSci do pracy w gospodarstwie rolnym, cho¢ wszystkie
te schorzenia powinny podlegaé dalszemu leczeniu i okresowej kontroli lekarskiej, a w przypadku zylakow konczyn
dolnych oraz obnizenia narzadu rodnego wskazane jest leczenie operacyjne. Okoliczno$é ta nie wplywa jednak na
zdolno$é ubezpieczonej do pracy w gospodarstwie rolnym w rozumieniu rentowym, z tym zastrzeZeniem, ze w
okresie przed i po operacji przeciwwskazane jest podejmowanie przez ubezpieczona duzego wysitku fizycznego.
Ponadto okresowe zaostrzenia dolegliwosci bolowych ze strony kregostupa powinny by¢ leczone w ramach czasowej
niezdolnoéci do pracy.

Analizujac przedmiotowe opinie bieglych Sad doszed! do przekonania, Ze stanowia one miarodajny i wiarygodny
dowod w sprawie, gdyz wydane zostaly przez specjalistow z zakresu medycyny, a ponadto poprzedzone zostaly
analiza dokumentacji medycznej ubezpieczonej i jej badaniem. Opinie sa spojne i rzeczowe oraz przekonujace. Nalezy
wskaza¢, ze ubezpieczona nie zgodzila sie z oceng stanu jej zdrowia przedstawiona przez bieglych w opinii z 28
pazdziernika 2013r. (na k.27 akt sprawy), ale nie przedstawila umotywowanych zastrzezen do tej opinii. Nalezy
wskazac, ze subiektywna ocena osoby ubiegajacej sie o rente nie podwaza ustalen bieglych z zakresu medycyny, ktorzy
w oparciu o posiadana wiedze i do§wiadczenie przedstawiaja zobiektywizowana ocene stanu zdrowia danej osoby w
kontekscie jej zdolnosci do wykonywania pracy.

Majac na uwadze catoksztalt powyzszych okoliczno$ci Sad uznat odwolanie ubezpieczonej za nieuzasadnione i dlatego
na podstawie art.477.1481 kpc odwolanie to oddalit.



