Sygn. akt IV U 1042/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant sekr. sadowy Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 maja 2014r. w S.
odwolania B. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 28 czerwca 2013 r. Nr (...)

w sprawie B. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.
o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy

zmienia zaskarzong decyzje i ustala prawo B. S. do renty z tytulu czesciowej niezdolnosci do pracy
na okres od 24 kwietnia 2013 r. do 30 kwietnia 2014 r.

Sygn. akt IV U 1042/13 UZASADNIENIE

Decyzja z 28 czerwca 2013r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art.57 ustawy z 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych odmoéwit B. S. prawa do renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy wskazujac, iz u wymienionej nie stwierdzono niezdolno$ci do pracy.

Odwolanie od w/w decyzji zlozyla B. S. wnoszac o jej zmiane i ustalenie jej prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do
pracy. Ubezpieczona wskazala, ze aktualnie jej stan zdrowia jest na tyle powazny, Ze nie moze podja¢ ani kontynuowac
pracy. Posiada wiele schorzen i powaznych probleméw zdrowotnych, ktére nie zostaly nalezycie zdiagnozowane przez
Komisje Lekarska. Zdaniem ubezpieczonej dokonano blednej oceny medycznej jej stanu zdrowia poprzez niewziecie
pod uwage wszystkich jej choréb (odwotanie k.2-4).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnioésl o jego oddalenie, wskazujac iz zaskarzona decyzja wydana
zostala na podstawie orzeczenia Komisji Lekarskiej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z 18 czerwca 2013r., ktéra
nie stwierdzila u ubezpieczonej niezdolnosci do pracy, a odwolanie nie wnosi do sprawy zadnych nowych dowodow
faktycznych lub prawnych, ktoére uzasadnialyby zmiane zaskarzonej decyzji (odpowiedZ organu rentowego na
odwolanie k.6).



Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczona B. S. do 23 kwietnia 2013r. uprawniona byla do $wiadczenia rehabilitacyjnego. W dniu 25 marca
2013r. ubezpieczona wystapila do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. z wnioskiem o ustalenie prawa
do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy (wniosek k.1 akt rentowych). Rozpoznajgc wniosek organ rentowy skierowat
ubezpieczona na badanie przez Lekarza Orzecznika, ktéry w orzeczeniu z 6 maja 2013r. ustalil, Ze ubezpieczona nie
jest niezdolna do pracy (orzeczenie Lekarza Orzecznika z 6 maja 2013r. k.14 akt rentowych).

Na skutek sprzeciwu ubezpieczonej od powyzszego orzeczenia Lekarza Orzecznika ubezpieczona skierowana zostala
na badanie przez Komisje Lekarska ZUS, ktéra w orzeczeniu z 18 czerwca 2013r. ustalila, ze ubezpieczona nie jest
niezdolna do pracy (sprzeciw ubezpieczonej od orzeczenia Lekarza Orzecznika ZUS k.20-21 i orzeczenie Komisji
Lekarskiej ZUS z 18 czerwca 2013r. k.28 akt rentowych). Na podstawie powyzszego orzeczenia, zaskarzona decyzja
z 28 czerwca 2013r. organ rentowy odmoéwil ubezpieczonej prawa do renty z tytutlu niezdolnos$ci do pracy (decyzja z
28 czerwca 2013r. k.33 akt rentowych).

Biegli z zakresu ortopedii, neurologii i kardiologii w opinii sporzadzonej na zlecenie Sadu rozpoznali u B. S. chorobe
zwyrodnieniowg stawow biodrowych, po stronie lewej zaawansowana, z ograniczeniem ruchomosci, dolegliwoSciami
bolowymi i zaburzeniami wydolno$ci chodu, przewlekle dolegliwosci bolowe odcinka szyjnego i ledZzwiowego
kregostupa w przebiegu zmian zwyrodnieniowych i dyskopatycznych, bez objawéw korzeniowych i ubytkowych,
przewlekle pourazowe dolegliwosci bdlowe okolicy koéci guzicznej, chorobe zwyrodnieniowa prawego stawu
barkowego z ograniczeniem zakreséw ruchomosci i dolegliwo$ciami bélowymi wysitkowymi, a takze nadci$nienie
tetnicze umiarkowane, otylos¢ i zaburzenia gospodarki lipidowej stwierdzajac, ze stopien zaawansowania tych
schorzen, w tym przede wszystkim schorzenia narzadu ruchu powoduja, ze ubezpieczona jest czeSciowo niezdolna
do pracy od 24 kwietnia 2013r. do 30 kwietnia 2014r. Biegli wskazali, ze rtg stawow biodrowych wykazuje
zaawansowang koksartroze protruzyjna lewego stawu biodrowego i nieco mniejsze zmiany zwyrodnieniowe prawego
stawu biodrowego, co oba stawy biodrowe kwalifikuje do leczenia operacyjnego. Ponadto ubezpieczona leczy sie z
powodu dolegliwo$ci bolowych odcinkéw szyjnego i ledzwiowego kregostupa spowodowanych wielopoziomowymi
zmianami zwyrodnieniowymi i dyskopatycznymi. Wystepuja u niej dolegliwosci bolowe okolic ko$ci guzicznej po
przebytym urazie bezposrednim, ktére nasilaja sie podczas siedzenia, a takze ograniczenie zakreséw ruchomosci
prawego stawu barkowego — zgiecie i odwodzenie do 120 stopni, gdy norma wynosi okolo 160 stopni - spowodowane
zmianami zwyrodnieniowymi stawu. W ocenie bieglych dysfunkcja ukladu ruchu, najwieksza w obrebie stawdw
biodrowych, ale i w obrebie kregostupa uniemozliwia ubezpieczonej wykonywanie pracy zawodowej, przy czym
dotyczy to takich czynnos$ci (wystepujacych w pracy ubezpieczonej) jak: chodzenie, przenoszenie ciezaréw, zginanie
tulowia i chodzenie po schodach. Dlatego uzasadnione jest orzeczenie o czeSciowej niezdolnosci ubezpieczonej do
pracy od 24 kwietnia 2013r. ,tj. od nastepnego dnia po zakonczeniu §wiadczenia rehabilitacyjnego do 30 kwietnia
2014r. (opinia bieglych ortopedy, neurologa i kardiologa k.12 i 14 akt sprawy).

Ubezpieczona ma wyksztalcenie wyzsze ,tj. licencjat z zakresu finanséw i rachunkowosci oraz studia magisterskie
uzupehiajgce z zarzadzania i marketingu. Ubezpieczona nie pracowala fizycznie. Poczatkowo wykonywala prace
ksiegowej, a nastepnie do kwietnia 2013r. byla zatrudniona na stanowisku dyrektora oddziatu (...). W ramach
zatrudnienia ubezpieczona wyjezdzala do terenowych placéwek oddziatu, spotykala sie z potencjalnymi klientami,
nosila ze soba materialy reklamowe. Praca wymagala duzej aktywnoSci fizycznej. Przy chodzeniu ubezpieczona
odczuwata bole pachwin, w pozycji siedzacej bole odcinka ledZzwiowego i szyjnego kregostupa (kwestionariusz okresow
skltadkowych i niesktadkowych i §wiadectwa pracy k.6-12 i 23-24 akt rentowych, wyjaénienia ubezpieczonej k.33v —
nagranie od minuty 3 do 10).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonej B. S. okazalo sie uzasadnione.



Zgodnie z art.57 ust. 11 2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych
(Dz.U. z 2009r., Nr 153, poz.1227 ze zm.) renta z tytulu niezdolnosci do pracy przysluguje ubezpieczonemu, ktory
spelil lacznie nastepujace warunki: jest niezdolny do pracy, ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy, a
niezdolno$¢ do pracy powstala w czasie zatrudnienia, albo nie p6zniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania zatrudnienia,
przy czym ostatniego wymogu nie stosuje do ubezpieczonego, ktéry udowodnil okres skladkowy i nieskladkowy
wynoszacy co najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny oraz jest calkowicie niezdolny do pracy. W
my$l art.12 ust.1, 2 i 3 ustawy niezdolna do pracy jest osoba, ktora calkowicie lub cze$ciowo utracita zdolnosé
do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy po
przekwalifikowaniu, przy czym calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolno$¢ do wykonywania
jakiejkolwiek pracy, a cze$ciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolnosé do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Rozstrzygniecie o zasadnoSci odwolania ubezpieczonej od decyzji organu rentowego odmawiajacej jej prawa do
renty z tytulu niezdolnoéci do pracy wymagalo ustalenia czy u ubezpieczonego istnieje czeSciowa lub calkowita
niezdolno$c do pracy. W tym celu Sad zasiegnal opinii specjalistow z zakresu medycyny. Sporzadzona na te okoliczno$é
opinia bieglych lekarzy z zakresu ortopedii, neurologii i kardiologii dala podstawy do ustalenia, ze ubezpieczona jest
cze$ciowo niezdolna do pracy od 24 kwietnia 2013r. ,tj. od dnia nastepnego po ustaniu §wiadczenia rehabilitacyjnego
do 30 czerwca 2014r. Analizujac opinie bieglych Sad doszed} do przekonania, ze stanowi ona miarodajny i wiarygodny
dowdd w sprawie, gdyz wydana zostala przez specjalistow z zakresu schorzen wystepujacych u ubezpieczonej, a
ponadto poprzedzona byla analiza dokumentacji medycznej ubezpieczonej i jego badaniem. Opinia jest spdjna i
nalezycie uzasadniona. Biegli rzeczowo wyjasnili dlaczego uzasadnione jest uznanie ubezpieczonej za osobe cze$ciowo
niezdolng do pracy. Wskazali, ze za orzeczeniem takim przemawia stan narzadu ruchu ubezpieczonej, ktory z
powodu zaawansowanych zmian zwyrodnieniowych stawéw biodrowych (w szczegblnoSci stawu biodrowego lewego),
zmian zwyrodnieniowych i dyskopatycznych kregostupa szyjnego i ledzwiowego, a takze zmian zwyrodnieniowych
prawego stawu barkowego uniemozliwia ubezpieczonej wykonywanie pracy zawodowej z uwagi na dolegliwoéci
boélowe i ograniczenia ruchomosci towarzyszace takim czynnoéciom jak chodzenie, przenoszenie ciezaréw, zginanie
tulowia, chodzenie po schodach. Sad nie przychylil sie do wniosku organu rentowego o dopuszczenie dowodu z
opinii innego zespotu bieglych, gdyz zastrzezenia do powyzszej opinii zgloszone przez Zastepce Przewodniczacego
Komisji Lekarskich ZUS (w pi$mie na k.28 akt sprawy) stanowig polemike z prawidlowymi ustaleniami bieglych.
Niesporne jest, ze ubezpieczona nie wykonywata pracy fizycznej, a przeciwnie prace umystowa, w tym na stanowiskach
kierowniczych. Nieuzasadniony jest przy tym zarzut, ze biegli potraktowali ubezpieczong jak pracownika fizycznego.
Biegli mieli wiedze co do kwalifikacji ubezpieczonej, co znajduje odzwierciedlenie w wywiadzie na k.12 akt sprawy.
Okoliczno$é, ze biegli wskazali na ograniczenia ze strony narzadu ruchu ubezpieczonej nie oznacza, ze oceniali jej
zdolno$é do pracy fizycznej. Nie ulega watpliwo$ci, ze w praca oséb wykonujacych czynnoéci umyslowe wymaga
niejednokrotnie aktywnosci fizycznej polegajacej na chodzeniu, wchodzeniu po schodach, dzwiganiu i przenoszeniu
rzeczy np. dokumentow, zginaniu tulowia. Brak odpowiedniej sprawnosci fizycznej moze zatem uniemozliwiaé lub
znacznie utrudnia¢ wykonywanie pracy umyslowej. Tak jest w przypadku ubezpieczonej, u ktorej rozpoznano szereg
schorzen ze strony narzadu ruchu. Stopient zaawansowania tych schorzen uniemozliwia ubezpieczonej (przynajmnie;j
okresowo — do czasu przebycia leczenia operacyjnego) wykonywanie dotychczasowej pracy.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad na podstawie art.477.1482 kpc zmienit zaskarzong decyzje i ustalil, ze
ubezpieczonej przystuguje prawo do renty z tytutu czeSciowej niezdolno$ci do pracy w okresie od 24 kwietnia 2013r.
do 30 kwietnia 2014r.



