Sygn. akt IV U 1084/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jacek Witkowski
Protokolant stazysta Renata Oledzka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 wrze$nia 2014r. w S.
odwolania K. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S.

z dnia (...)r. Nr (...)

w sprawie K. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy

oddala odwolanie

Sygn. akt IV U 1084/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia (...) Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S. odméwit wnioskodawezyni K. S. przyznania prawa
do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy na dalszy okres, albowiem Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 23
lipca 2013r. nie stwierdzila u niej niezdolnoSci do pracy. W zwigzku z tym pozwany Oddziat ZUS uznal, ze nie zostal
speliony warunek okre§lony w art. 57 ust. 1 pkt. 11 w art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i

rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2013r. poz. 1440 ze zm.).

0d decyzji tej odwolanie zlozyla ubezpieczona K. S., ktéra wnosila o jej zmiane twierdzac, ze Komisja Lekarska ZUS
wydala orzeczenie niezgodne z jej stanem zdrowia. Wnosila o wywolanie opinii bieglego neurologa (k. 2 a.s.).

W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy wnosil o jego oddalenie. W uzasadnieniu podniesiono, ze
odwolanie nie zawiera zadnych nowych dowodéw faktycznych lub prawnych, ktére uwzglednialyby odwolanie (k. 3

a.s.).

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:



Ubezpieczona K. S., ur. (...) byla uprawniona do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do pracy do 30 czerwca 2013r.
(decyzja organu rentowego z dnia 3 lipca 2012r. — k.18 a.r.). W dniu 15 maja 2013r. zlozyla ona wniosek o ponowne
ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy (k. 23 a.r.).

W toku postepowania orzeczniczego ubezpieczona zostala przebadana przez Komisje Lekarska ZUS, ktora stwierdzila
u niej stan po embolizacji niepeknietego tetniaka lewej (...) iimplantacje stentu (...) zdobrym efektem potwierdzonym
arteriografia (...), nadci$nienie tetnicze uregulowane, stan po leczeniu radiomodem nadczynnoéci tarczycy 2005,
obecnie substytucja hormonalna, (...) seronegatywne w remisji, zaburzenia adaptacyjne w wywiadzie (k. 7 a.l.). W
ocenie Komisji Lekarskiej ubezpieczona nie jest niezdolna do pracy (k. 31 a.r.). Orzeczenie to stalo sie podstawa do
wydania zaskarzonej decyzji z dnia (...)r. (k. 32 a.r.).

W toku postepowania odwolawczego Sad dopuécil dowdd z opinii bieglych: neurologa i endokrynologa. Biegly
neurolog rozpoznal u wnioskodawczyni stan po embolizacji nie peknietego tetniaka tetnicy szyjnej wewnetrznej
lewej (2010r.), bole glowy w wywiadzie, zespot bolowy kregostupa szyjnego i ledZzwiowo-krzyzowego na podlozu
zmian zwyrodnieniowo-dyskopatycznych bez objawéw korzeniowych w wywiadzie. W ocenie bieglego K. S. jest
zdolna do pracy (k. 8-9 a.s.). Biegly endokrynolog rozpoznal u ubezpieczonej wole guzowate toksyczne po
leczeniu J, subkliniczng niedoczynno$¢ tarczycy po terapii jodem promieniotworczym, eutyreoze w trakcie leczenia
substytucyjnego lewoskretng tyroksyng. W ocenie bieglego K. S. jest zdolna do pracy (k. 16-18 a.s.).

Na rozprawie w dniu 15 maja 2014r. ubezpieczona podnosila, ze w czasie badania przez bieglych nie bylo jej
dokumentacji lekarskiej. Zlozyla do akt dokumentacje medyczna z leczenia psychiatrycznego, neurologicznego,
ortopedycznego i reumatologicznego.

Sad dopuscit dowdd z opinii bieglych ortopedy, reumatologa i psychiatry.

Biegli opiniujacy wspolnie stwierdzili u ubezpieczonej reumatoidalne zapalenie stawow w wywiadzie, obecnie
brak cech klinicznych (...), zmiany zwyrodnieniowe stawéw biodrowych i kolanowych poczatkowego okresu
bez uposledzenia funkcji ruchu, zmiany deformacyjne stép pod postacig palcow mloteczkowatych z modzelami,
zaburzenia adaptacyjne depresyjne. W ocenie bieglych K. S. nie jest niezdolna do pracy (k. 31-34 a.s.).

Na rozprawie w dniu (...). ubezpieczona nie zgadzala sie z opinia bieglych, twierdzila, iz ma problemy z kregostupem
i klopoty z orientacja. Nie zglaszala wnioskow dowodowych.

W ocenie Sadu Okregowego dowody z opinii neurologa, endokrynologa, reumatologa, ortopedy i psychiatry sa
miarodajne i obiektywne. Wnioski wyplywajace z tych opinii jednoznacznie wskazuja, ze obecny stan zdrowia
psychicznego i fizycznego ubezpieczonej nie powoduje u niej niezdolnosci do pracy. Reasumujac, Sad przyjal, iz
ubezpieczona nie jest niezdolna do pracy w rozumieniu art. 12 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Moze
wykonywaé prace zgodnie ze swoimi kwalifikacjami w wyuczonym zawodzie hotelarza lub wykonywanym wiasciciela
drogerii. W zwigzku z tym brak jest podstaw do przyznania jej prawa do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy na dalszy
okres poniewaz nie zostala spelniona przestanka wymieniona w art. 57 ust. 1 pkt. 1 cytowanej ustawy.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad z mocy art. 477'4 § 1 kpc orzekl jak w sentencji.



