Sygn. akt IV U 1106/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2014r.
Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Jerzy Zalasinski

Protokolant st. sekr. sagdowy Marta Zuk

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2014r. w Siedlcach na rozprawie
odwolania M. M. nastepcy prawnego J. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia (...)r. (Nt (...))

w sprawie M. M. nastepcy prawnego J. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy

oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 1106/13

UZASADNIENIE

Zaskarzona decyzja z dnia (...). organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odmoéwit ubezpieczone;j

J. S. prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.

W uzasadnieniu decyzji ZUS podniosl, ze ubezpieczona nie udowodnila wymaganego okresu ubezpieczenia
wynoszacego co najmniej 5 lat w ostatnim 10-leciu przed dniem zgloszenia wniosku lub przed dniem powstania

niezdolno$ci do pracy albo 25 lat skladkowych na przestrzeni calego zycia.

Od decyzji tej odwolanie wniosta ubezpieczona J. S.. W uzasadnieniu podnosila, ze niezdolno$¢ do pracy powstala u

niej w (...)., a nie, jak ustalil lekarz orzecznik od (...).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego odrzucenie. Uzasadniajac swoje stanowisko podni6st te same

argumenty co w uzasadnieniu decyzji. Nadto wskazal, ze ubezpieczona nie wniosla sprzeciwu od orzeczenia lekarza

orzecznika do Komisji lekarskiej ZUS.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:



Ubezpieczonad. S., urodzona (...), w dniu (...). wystapila z wnioskiem o przyznanie prawa do renty z tytulu niezdolnosci
do pracy. Po przeprowadzeniu badania lekarskiego Lekarz Orzecznik ZUS stwierdzil, ze ubezpieczona jest trwale
catkowicie niezdolna do pracy, a date powstania catkowitej niezdolnosci do pracy ustalil na (...) Dodatkowo ustalil, ze
ubezpieczona jest niezdolna do samodzielnej egzystencji od (...). J. S. nie wniosla sprzeciwu od powyzszego orzeczenia.

Organ rentowy odmoéwil J. S. przyznania prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy, bowiem w 10-leciu przed
dniem zgloszenia wniosku o rente, tj. od (...). przyjeto za udowodniony okres ubezpieczenia w lacznej iloéci 3 lata, 3
miesigce i 26 dni, za§ w 10-leciu przed dniem powstania niezdolnosci do pracy tj. od (...). przyjeto za udowodniony
okres ubezpieczenia w tacznej ilosci 3 lata, 6 miesiecy i 15 dni.

J. S. podnosila, ze niezdolno$¢ do pracy istniala u niej juz w (...)., kiedy to zostala poddana operacji.

Na rozprawie w dniu (...). ubezpieczona popierala odwolanie. Wyjaénila, Ze nie zlozyla sprzeciwu od orzeczenia lekarza
orzecznika, poniewaz sie na tym nie zna. Wskazala, ze pracowala do czerwca (...) P6zniej pracowala bez rejestracji,
jako opiekunka oraz w gospodarstwie rolnym meza. Nie ubezpieczyla sie w KRUS, bo nie miala pieniedzy na oplacenie
skladek. W (...) ubiegala sie o prawo do zasilku rehabilitacyjnego, bezskutecznie. W listopadzie (...). wykryto u niej
chorobe nowotworowa i poddano ja operacji.

Sad dopuscil dowdd z opinii bieglych lekarzy onkologa, specjalisty choréb wewnetrznych, neurologa i specjalisty
medycyny pracy celem ustalenia, od kiedy wnioskodawczyni jest catkowicie badz cze$ciowo niezdolna do pracy.

Biegli lekarze rozpoznali u ubezpieczonej raka piersi lewej T2N1Mo, stan po radykalnej mastektomii N 12/(...) stan
po leczeniu — chemioterapii, radioterapii, stan po radioterapii przerzutéw do mézgu 06.2012r. Biegli uznali badana
za calkowicie niezdolna do pracy od (...). W ocenie bieglych trwala calkowita niezdolnos¢ do pracy oraz samodzielnej
egzystencji istnieje od (...). (k. 48-49 a.s.).

W dniu (...). J. S. zmarla.
Postanowieniem z dnia (...). postepowanie w sprawie zostalo zawieszone na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 kpc.

W dniu (...). do akt sprawy wplynal wniosek M. M., nastepcy prawnego J. S. (corka) o podjecie zawieszonego
postepowania.

Postanowieniem z dnia (...). podjeto zawieszone postepowanie.
Na rozprawie w dniu (...). M. M. popierala odwolanie.
Sad dopuscit dowdd z opinii bieglego kardiologa na okoliczno$é¢ daty powstania niezdolnoSci do pracy u J. S..

W opinii bieglego kardiologa brak podstaw do stwierdzenia, ze J. S. byla osoba niezdolng do pracy i wymagajaca
Swiadczen rentowych z powodu choroby nadci$énieniowej czy innych choréb ukladu sercowo-naczyniowego (k. 79-80
a.s.).

Nastepnie Sad zwro6cit sie do bieglych onkologa, specjalisty choréb wewnetrznych, neurologa i specjalisty medycyny
pracy celem uzupelhienia opinii poprzez wypowiedzenie sie, czy przed data powstania catkowitej niezdolno$ci do pracy
J. S. byla czeéciowo niezdolna do pracy, a jezeli tak, to od jakiej daty, a zwlaszcza, czy niezdolno$c ta powstata przed

(..).

W opinii uzupehiajacej biegli stwierdzili, ze nie ma podstaw do stwierdzenia cze$ciowej niezdolnoéci do pracy przed
rokiem (...) uJ. S. (k. 91a.s.).



W pi$mie procesowym z(_..). M. M. wnosila o dopuszczenie dowodu z opinii uzupehiajacej bieglego lekarza sadowego z
zakresu neurologii, chirurgii onkologicznej, kardiologii lub opinii innych bieglych na okolicznos¢ ustalenia, od ktérego
momentu J. S. byta calkowicie badzZ czeSciowo niezdolna do pracy.

Sad wniosek M. M. oddalil, uznajac, iz okoliczno$¢ ta zostala juz dostatecznie wyjasniona.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie jest uzasadnione.

Zgodnie z art.57 ust.11i 2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U. z 2013r., poz.1440 ze zm.) renta z tytulu niezdolnoéci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktéry speknil
lacznie nastepujace warunki: jest niezdolny do pracy, ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy, a niezdolnoéc
do pracy powstala w czasie zatrudnienia, albo nie pdzniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania zatrudnienia, przy czym
ostatniego wymogu nie stosuje do ubezpieczonego, ktory udowodnil okres skladkowy i niesktadkowy wynoszacy co
najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla meZczyzny oraz jest calkowicie niezdolny do pracy. W mysl art.58 ust.1 pkt
5 i ust.2 ustawy warunek posiadania okresu skladkowego i nieskladkowego uwaza sie za spelniony, gdy ubezpieczony
osiagnat okres skladkowy i nieskladkowy wynoszacy co najmniej 5 lat - jezeli niezdolno$é do pracy powstala w wieku
powyzej 30 lat, przy czym 6w 5-letni okres ubezpieczenia powinien przypadac w ciagu ostatniego dziesieciolecia przed
zgloszeniem wniosku o rente lub przed dniem powstania niezdolno$ci do pracy. W mysl ust.4 art.58 ustawy spelienie
tego ostatniego warunku nie jest wymagane, jezeli ubezpieczony osiagnal okres skladkowy wynoszacy w przypadku
kobiety co najmniej 25 lat oraz jest calkowicie niezdolny do pracy.

Analiza materialu dowodowego zebranego w sprawie wskazuje, ze ubezpieczona nie spelnia wszystkich warunkow
zawartych w tym przepisie. Odno$nie warunku niezdolnosci do pracy Sad podzielil opinie bieglych, poniewaz zostala
wydana przez lekarzy odpowiedniej specjalno$ci po zapoznaniu sie z dokumentacja lekarska ubezpieczonej. Sad
podzielil wnioski plynace z opinii bieglych lekarzy, przyjmujac, ze J. S. byla calkowicie niezdolna do pracy od (...).

Przy tak ustalonej dacie powstania u ubezpieczonej catkowitej niezdolno$ci do pracy stwierdzié nalezy, iz nie jest
spelniony warunek, aby niezdolno$¢ powstala w czasie zatrudnienia, albo nie p6zniej niz w ciggu 18 miesiecy od
ustania zatrudnienia. W tej bowiem dacie wnioskodawczyni nie pracowala, a od ustania zatrudnienia uplynelo prawie
30 miesiecy. Ubezpieczona nie udowodnila, ze po dniu (...) podlegala ubezpieczeniu spolecznemu. Warunek ten nie
moze zosta¢ pominiety bowiem J. S. nie ma tez okresu ubezpieczenia w rozmiarze 20 lat (a jedynie 7 lat, 7 miesiecy
i15 dni).

W tej sytuacji nalezalo odwolanie ubezpieczonej oddalié.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na mocy art. 477'# § 1 kpc orzek! jak w wyroku.



