Sygn. akt IV U 1120/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSR del. Elzbieta Wojtczuk
Protokolant st. sekr. sagdowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 kwietnia 2014r. w S.
odwolania A. S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 29 lipca 2013 r. Nr (...), (...)-(...)

w sprawie A. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o ustalenie podlegania ubezpieczeniom spolecznym

zmienia zaskarzong decyzje i ustala, ze ubezpieczona A. S. w okresie od 01 kwietnia 2013r. do 30
kwietnia 2013r. podlegala dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu jako osoba prowadzqca
pozarolniczq dziatalnosé gospodarczq.

Sygn. akt IV U 1120/13

UZASADNIENIE

Decyzja nr (...) z dnia 29 lipca 2013 r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczeni Spolecznych Oddzial w S. na podstawie art. 38
w zw. z art. 83 ust. 1 pkt 2 oraz art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 11 ust.2, art. 14 ust.1i ust.2, art. 17 ustawy z dnia 13.10.1998
r. 0 systemie ubezpieczen spolecznych stwierdzil, ze z tytulu prowadzonej pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej na
podstawie wpisu do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej nr (...) dokonanego przez Wojta Gminy C. ubezpieczona A.
S. podlega dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu w okresie od 01.11.2007 r. do 30.04.2009 r., 0od 01.06.2009
r. do 31.05.2012 r., 0od 04.03.2013 r. do 31.03.2013 1. i 0od 01.05.2013 r. do nadal oraz nie podlega dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu w okresie od 01.05.2009 r. do 31.05.2009 r., od 01.06.2012 r. do 30.06.2012 r., od
25.09.2012 1. do 03.03.2013 r., od 01.04.2013 r. do 30.04.2013 r. Organ rentowy wskazal, Ze ubezpieczona nie
podlegala ubezpieczeniu chorobowemu w kwietniu 2013 r., bowiem nie oplacila w terminie sktadki chorobowej za
miesigc kwiecien a organ rentowy nie wyrazil zgody na oplacenie skladki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za
miesigc kwieciefi 2013 r. po terminie.

Odwolanie od wymienionej decyzji ztozyla ubezpieczona A. S. wnoszac o zmiane zaskarzonej decyzji i ustalenie, ze
w okresie od dnia 1 kwietnia 2013 r. do 30 kwietnia 2013 r. podlegata dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu.



Ubezpieczona zarzucila w treSci odwolania bledne zastosowanie przez organ rentowy art. 14 ust. 2 pkt 2 ustawy z
dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, polegajace na odmdéwieniu jej zgody na oplacenie skladki na
dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za miesigc kwiecien 2013 r. po terminie (odwolanie k.2-4).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie powolujac sie na przepisy prawa i uzasadnienie
zawarte w zaskarzonej decyzji (odpowiedzi organu rentowego na odwolanie 22-23).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

A. S. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) jezykéw obceych z siedziba w C. od dnia o1 listopada 2007 .
(zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej — akta organu rentowego k. 1). Ubezpieczona oplacala
skladki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe w okresach od dnia 01.11.2007 r. do 30.04.2009 1., 0od 01.06.2009 .
do 31.05.2012r.,0d 04.03.2013 r. do 31.03.2013 r. i 0d 01.05.2013 r. do nadal (okolicznosci niesporne). Ubezpieczona
nie oplacila w terminie skladek na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe w okresach: maj 2009 r., czerwiec 2012 r.
od 25.09.2012 r. do 03.03.2013 r., kwiecien 2013 r.

Ubezpieczona w swoim odwolaniu kwestionuje jedynie okres wskazany przez organ rentowy jako okres niepodlegania
dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu za miesigc kwiecieni 2013r.

Ubezpieczona w dniu 6 czerwca 2013 r. wystapila do organu rentowego o wyrazenie zgody na oplacenie po terminie
skladki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za miesigc kwiecieni 2013 r., wskazujac, iz nie oplacila skladki
w terminie przez pomylke, ze wzgledéw rodzinnych, oplacila skladke jak tylko sie dowiedziala o swoim bledzie
i zalaczyta do wniosku potwierdzenia zaplaty (k.1-2 -akt organu rentowego). Pismem z dnia 19 czerwca 2013 r.
organ rentowy poinformowal A. S. o tym, ze jej wniosek o wyrazenie zgody na oplacenie skladki po terminie
zostal rozpoznany negatywie (pismo z dnia 19.06.2013 r. k.6 akt organu rentowego). Nastepnie pismem z dnia
28 czerwca 2013 r. ubezpieczona zlozyla kolejny wniosek o wyrazenie zgody na oplacenie skladki na dobrowolne
ubezpieczenie chorobowe za miesigc kwiecienn 2013 r. po terminie, wskazujac iz nie oplacila skladki w terminie z
uwagi na bledna informacje uzyskana w ZUS O/S. Inspektorat w M.. Ubezpieczona wskazala, ze przed porodem
byla w Inspektoracie ZUS w M. w celu uzyskania informacji, jakie dokumenty sa wymagane dla uzyskania zasitku
macierzynskiego. Wowczas dowiedziala sie jakie dokumenty ma dostarczy¢, jak rowniez uzyskata informacje, iz
w okresie urlopu macierzynskiego jest zobowigzania do oplacania tylko skladki na ubezpieczenie zdrowotne. Blad
ubezpieczonej polegal na tym, ze Zle zinterpretowala powyzszg informacje, zZe za miesiac kwiecieni ma réwniez zaplacic
tylko skladke na ubezpieczenie zdrowotne (wniosek z dnia 28.06.2013 r. k.5 akt organu rentowego).

Ubezpieczona urodzila dziecko 26 kwietnia 2013 r. i po porodzie jej maz skladal do organu rentowego wniosek o
zasilek macierzynski i wowczas nie poinformowano go o konieczno$ci zaplaty skltadki na dobrowolne ubezpieczenie
chorobowe za miesigc kwiecien 2013 r.

W zwiazku z tym, zZe organ rentowy nie wydal zadnej decyzji w tym przedmiocie przez dluzszy czas, ubezpieczona
na poczatku czerwca 2013 r. zaczeta dzwoni¢ do organu rentowego, i wowczas dowiedziala sie, ze nie jest oplacona
skladka na ubezpieczenie chorobowe za miesigc kwiecienn 2013 r. Po uzyskaniu tej informacji wystapila z wnioskiem
z dnia 6 czerwca 2013 r. o wyrazenie zgody na oplacenie skladki po terminie i ja oplacita.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i
ustalony stan faktyczny nie jest sporny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu Okregowego odwolanie ubezpieczonej od zaskarzonej decyzji z dnia 29 lipca 2013 r. zasluguje na
uwzglednienie.

Kwestia sporna w przedmiotowej sprawie pozostaje jedynie okoliczno$é, czy organ rentowy zasadnie odmowil
ubezpieczonej wyrazenia zgody na oplacenie skladki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za miesiac kwiecien



2013 r. po terminie. Bezspornym jest bowiem, ze ubezpieczona skladke na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za
miesigc kwiecien 2013 r. uregulowala dnia 05.06.2013 r., czyli 26 dni po terminie (skladka powinna by¢ bowiem
uregulowana do 10 maja 2013 r.).

Zgodnie z treécig art. 14 ust. 2 pkt 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, w przypadku oséb prowadzacych
pozarolnicza dzialalno$¢ ubezpieczenie chorobowe ustaje od pierwszego dnia miesiaca kalendarzowego, za ktory
nie oplacono w terminie skladki naleznej na to ubezpieczenie; w uzasadnionych przypadkach Zaklad, na wniosek
ubezpieczonego, moze wyrazi¢ zgode na oplacenie skladki po terminie.

Jak wynika z materialu dowodowego ZUS nie wyrazil zgody na oplacenie skladki na dobrowolne ubezpieczenie
chorobowe za miesiac kwiecienn 2013 r. po terminie dlatego, ze wyrazenie zgody na oplacenie skladki po terminie
ma charakter szczeg6lny i powinno by¢ stosowane w wyjatkowych sytuacjach tj. np. przerwa w komunikacji, nagla
oblozna choroba, pow6dz, pozar, inne dzialania sily wyzszej, zdarzenia losowe, niekiedy wyjatkowo brak §rodkéw,
jesli jest to pojedynczy przypadek (k. 6 akt organu rentowego). Wedlug organu rentowego okoliczno$ci wskazywane
przez ubezpieczona nie stanowig uzasadnionego przypadku, stanowigcego o przestance do zastosowania instytucji
wyrazenia zgody na oplacenie po terminie skladki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe.

W ocenie Sadu za nietrafne nalezy uzna¢ stanowisko organu rentowego uzasadniajace odmowe wyrazenia zgody na
oplacenie skladki za kwieciei 2013 r. po terminie tym, ze okoliczno$ci wskazane przez ubezpieczona w wniosku nie
sq okoliczno$ciami szczegblnymi, jak rowniez tym, ze ubezpieczona jest przedsiebiorca, od ktorej nalezy wymagac
wiekszej staranno$ci i powinna w zwigzku z tym zdawac sobie sprawe z tego, ze ubezpieczenie chorobowe jest
kontunuowanie, gdy skladki na to ubezpieczenie oplacane sa w ustawowym terminie. Powyzszy argument nie ma
zadnego znaczenia.

Kazdy, bowiem wniosek musi byé rozpatrzony przez organ rentowy indywidualnie w aspekcie przyczyn, ktore
przekroczenie konkretnego terminu spowodowaly. W przedmiotowej sprawie nalezy mie¢ na uwadze, iz ubezpieczona
urodzila pierwsze dziecko (...)r., nigdy wczeéniej zatem nie ubiegla sie o zasilek macierzynski, ani nawet w okresie ciazy
nie korzystala z zasitku chorobowego. Ubezpieczona po porodzie byla oslabiona, ciggle zajmowala sie noworodkiem,
wniosek o zasilek macierzynski do organu rentowego skladal jej maz, bo ona zajmowala sie dzieckiem. Przed
porodem ubezpieczona byla w ZUS-ie celem uzyskania informacji jakie dokumenty sg potrzebne do uzyskania zasitku
macierzynskiego. Nie uzyskala wowczas informacji, ze za kwiecieni 2013 r. powinna zaplaci¢ skltadke na ubezpieczenie
chorobowe, poinformowano jg, ze bedac na zasitku macierzynskim powinna oplacaé tylko skladke na ubezpieczenie
zdrowotne. Ubezpieczona Zle zinterpretowala powyzsza informacje, i uznala, ze skoro urodzita dziecko 26 kwietnia
2013r. to za kwiecien jest zobowigzana zaplaci¢ tylko skladke zdrowotna co znajduje potwierdzenie w potwierdzeniu
przelewu z dnia 09.05.2013 r. (k.3 akt organu rentowego). Nie budzi zatem watpliwoSci, ze gdyby ubezpieczona nie
byla w bledzie, to zaplacilaby rowniez w terminie skladke na ubezpieczenie chorobowe. Na powyzsze niewatpliwie
mogla mie¢ wplyw sytuacja osobista w jakiej ubezpieczona znajdowala sie wowczas tj. oczekiwanie na porod i
pierwszy okres po porodzie zwigzany z opieka na pierwszym dzieckiem. Ubezpieczona w zwigzku z tym, ze przedtuzal
sie okres zwigzany z wydaniem decyzji przez organ rentowy o przyznaniu jej prawa do zasitku macierzynskiego,
zaniepokojona powyzszym zaczela na poczatku czerwca 2013 r. dzwonié na infolinie organu rentowego dopytujac sie
o zlozony wniosek, wowczas dopiero dowiedziala sie, ze powinna oplaci¢ skladke za kwiecien 2013 r. na ubezpieczenie
chorobowe, co niezwlocznie w dniu 5 czerwca 2013 r. uczynila.

Ustawa w art. 14 ust. 2 pkt 2 postuguje sie pojeciem uzasadnionego przypadku. Nie wymaga aby byt to przypadek
szczegoblnie uzasadniony, czy aby byly to wyjatkowe okolicznoéci. Nie uzaleznia tez wyrazenia zgody od braku winy
po stronie wnioskodawcy. Ustawa wymaga jedynie aby byl to przypadek uzasadniony, czyli taki, ktory obiektywnie
usprawiedliwia i thumaczy dlaczego skladka nie zostala zaptacona w terminie (tak roéwniez Sad Apelacyjny w Lodzi w
wyroku z dnia 28 czerwca 2013r., III AUa 1537/12). Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy nalezy dojsé¢ do
przekonania, ze w odniesieniu do wnioskodawczyni zaistniat uzasadniony przypadek pozwalajgcy na wyrazenie zgody
na oplacenie skladki na ubezpieczenie chorobowe za kwiecien 2013r. po terminie.



W konsekwencji nalezy uznaé, ze ubezpieczona podlegala ubezpieczeniu chorobowemu réwniez w okresie od
01.04.2013 r. do 30.04.2013 1.

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 477'* § 2 kpe orzekl jak w sentencji wyroku.



