Sygn. akt IV U 1339/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jacek Witkowski
Protokolant st. sekr. sgdowy Iwona Chojecka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 pazdziernika 2014r. w S.

odwolania M. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 10 pazdziernika 2013 r. (Nt (...))

w sprawie M. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do renty z tytutu niezdolnoéci do pracy

zmienia zaskarzong decyzje i ustala M. B. prawo do renty z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy od (...) roku.
Sygn. akt IV U 1339/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia (...). Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odmoéwil M. B. prawa do renty z tytutu niezdolno$ci
do pracy, albowiem komisja lekarska ZUS nie stwierdzila u niego niezdolnosci do pracy. W zwigzku z tym pozwany
organ rentowy przyjal, iz wnioskodawca nie spelnia warunkow okre§lonych w art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (j.t. Dz.U. z 2013r. poz. 1440 ze zm.), tj.
brak u niego niezdolno$ci do pracy.

Odwolanie od wymienionej decyzji ztozyl ubezpieczony M. B., wnoszac o jej zmiane i przyznanie prawa do renty z
tytulu niezdolnoéci do pracy. W uzasadnieniu podnosil m.in., ze od lat choruje na zapalenie staw6w, ma problemy
ze Sciegnami, nadgarstkami, tokciami, lewym kolanem, cierpi na zmiany kregostupa, nadcisnienie, bole glowy (k.2-3
a.s.).

W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy wnosil o jego oddalenie. W uzasadnieniu podniesiono, ze
odwolanie nie wnosi do sprawy zadnych nowych dowodéw faktycznych lub prawnych, ktére uzasadnialyby zmiane
decyzji i uwzglednienie odwotania (k.5 a.s.).



Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Ubezpieczony M. B. byl uprawniony do renty z tytutu cze$ciowej niezdolnosci do pracy do 30 czerwca 2013r. (decyzja
organu rentowego z 27 lutego 2012r. o ponownym ustaleniu renty k.85 a.r.). W dniu 26 czerwca 2013r. zlozyt wniosek
do ZUS o ponowne ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy (k.89 a.r.).

W toku postepowania orzeczniczego komisja lekarska ZUS rozpoznala u niego: niesklasyfikowang spondyloartropatie
do dalszej obserwacji, nawracajacy wysiek lewego stawu kolanowego, przebyte 20.06.2011 zerwania Sciegna A. leczone
chirurgicznie (zeszycie $ciegna i plastyka skorna z powodu rozejscia sie rany po operacji éciegna A. lewego 11.11.2011,
nadci$nienie tetnicze, bielactwo (k.14-17 a.l.). W ocenie komisji lekarskiej ZUS ubezpieczony nie jest niezdolny do
pracy (k.97 a.r.). Na podstawie orzeczenia komisji lekarskiej, zaskarzona decyzja z 10 paZdziernika 2013r. organ
rentowy odmoéwil ubezpieczonemu prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy (k.98 a.r.).

W toku postepowania rozpoznawczego Sad dopuscil dowod z opinii bieglego ortopedy. Biegly stwierdzil u
ubezpieczonego: seronegatywne zapalenie stawow, obejmujace stawy lokciowe, nadgarstkowe, palce obu rak, stawy
kolanowe, z dolegliwo$ciami bélowymi wysitkowymi, ograniczeniem ruchomoéci, niewydolno$cig ukladu ruchu,
okresowe dolegliwoéci bolowe odcinkéw szyjnego i ledzwiowego kregostupa, w przebiegu zmian zwyrodnieniowych,
bez objawow korzeniowych i ubytkowych, nadci$nienie tetnicze. Zdaniem bieglego ubezpieczony jest czeSciowo
niezdolny do pracy ze wzgledu na og6lny stan zdrowia, niezdolno$¢ do pracy jest okresowa i trwa nadal od 1 lipca
2013r. do 30 czerwca 2014r. (k.10-11 a.s.).

Organ rentowy nie zglaszal uwag do wydanej opinii.
Ubezpieczony popieral odwolanie, pelnomocnik organu rentowego wnosit o oddalenie odwolania (k.20 a.s.).

Zdaniem Sadu Okregowego opinia bieglego z zakresu ortopedii stanowi miarodajny i obiektywny dowod aktualnego
stanu zdrowia ubezpieczonego.

Z tresci opinii bieglego sadowego wynika, ze ubezpieczony byl nadal czeSciowo niezdolny do pracy w dacie zgloszenia
wniosku o ustalenie prawa do renty, a zatem spelnial warunki do przyznania renty.

Zgodnie z trescig art. 12 ust. 11 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz.U. z 2013r. poz. 1440 ze zm.) niezdolng do pracy w rozumieniu ustawy jest osoba, ktora catkowicie lub
cze$ciowo utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania
zdolnoSci do pracy po przekwalifikowaniu. Cze$ciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu
utracila zdolno$é do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Sad Okregowy przyjal, iz ubezpieczony jest cze$ciowo okresowo niezdolny do pracy w rozumieniu art. 12 ust. 3 ustawy

o FUS i w zwiazku z tym na mocy art. 477'* § 2 kpc Sad orzek! jak w sentencji.



