Sygn. akt IV U 1378/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jerzy Zalasinski
Protokolant st. sekr. sagdowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 lipca 2014r. w S.

odwolania G. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 25 pazdziernika 2013 r. Nr (...)

w sprawie G. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do emerytury

I. zmienia zaskarzong decyzje i ustala G. M. prawo do emerytury od dnia 29 wrzesnia 2013r.;

II. zasqdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. na rzecz G. M. kwote 60 zl
(szesédziesiqt) tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt IV U 1378/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 25 pazdziernika 2013r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odmoéwil G. M. prawa do
emerytury.

Podstawa do wydania decyzji bylo stwierdzenie przez organ emerytalny, ze wnioskodawczyni nie udowodnita
wymaganego okresu ubezpieczenia wynoszacego 20 lat dla kobiet (ZUS nie zaliczyt jej okresu pracy w gospodarstwie
rolnym rodzicow).

0Od decyzji tej odwolanie wniosta G. M. wnoszac o jej zmiane i przyznanie prawa do emerytury. Ubezpieczona wnosita
o zaliczenie do stazu pracy okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw od 29 wrzes$nia 1974r. do 8 czerwca 1979r.
i pracy w gospodarstwie rolnym tesciow od 9 czerwca 1979r. do 22 lipca 1992r.

W odpowiedzi na odwolanie ZUS wnosil o jego oddalenie.



Uzasadniajac swoje stanowisko pelnomocnik organu emerytalnego podniosl, ze ubezpieczona nie przedstawita
dowodoéw faktycznych lub prawnych, ktore uzasadnialyby zmiane decyzji ZUS.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:
W dniu 27 wrze$nia 2013r. G. M., zd. S., ur. (...) zlozyta wniosek do pozwanego Zakladu o emeryture.

ZUS uznat za udowodniony okres 19 lat, 7 miesiecy i 16 dni okreséw sktadkowych i nieskladkowych, w tym 15 lat, 6
miesiecy i 5 dni stazu pracy w warunkach szczegdlnych. Do stazu pracy w warunkach szczegdlnych zaliczono okres
zatrudnienia w (...) od 1 marca 1979r. do 15 wrzeénia 1979r. i od 5 grudnia 1979r. do 31 grudnia 1998r. Do stazu
pracy nie zaliczono okreso6w pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow od 29 wrzesnia 1974r. do 8 czerwca 1979r.
oraz w gospodarstwie rolnym teSciow od 9 czerwca 1979r. do 22 lipca 1992r. Organ emerytalny podniosl, ze praca
w gospodarstwie i jednoczesne pobieranie nauki w szkole znajdujacej sie w innej miejscowoéci (poczatkowo w L.,
nastepnie w W.) niz miejsce gospodarstwa rolnego wyklucza przyjecie, iz wnioskodawczyni wykonywala prace w
gospodarstwie rolnym rodzicéow i teciow stale i w pelnym wymiarze.

G. M. byla najstarszym dzieckiem. Jej ojciec byl nauczycielem i w gospodarstwie tylko pomagal, mama za$ zajmowata
sie glbwnie domem i mlodszym rodzenstwem. W gospodarstwie byly 2 krowy, cielaki, kury, §winie. Przed p6j$ciem do
szkoly G. M. robila poranny obrzadek, doila krowy, karmila Swinie, wyganiala krowy na pastwisko, wystawiala banki z
mlekiem. Po powrocie ze szkoly rowniez pracowala w gospodarstwie, robita obrzadek, pracowata w polu przy zniwach
(zboze bylo koszone kosa), sianokosach, przy sadzeniu ziemniakdw, przy wykopkach. Uprawiane bylo Zyto, pszenica,
buraki cukrowe, ziemniaki. Wieczorami zajmowatla sie¢ mlocka. Gospodarstwo rolne rodzicow bylo potozone we wsi
B., za$ szkola, do ktérej uczeszczala ubezpieczona, byla w L.. Miejscowosci te dzieli odleglo§é 6 km. Wnioskodawczyni
jezdzita do szkoly rowerem. Godzita nauke z pracg w gospodarstwie rolnym. Nie wyjezdzala na wakacje.

Rodzice wnioskodawczyni posiadali gospodarstwo rolne o powierzchni 1,68 ha polozone w B., gm. L.
Whnioskodawczyni zamieszkiwala wraz z rodzicami i rodzenstwem na terenie tego gospodarstwa (k. 16, 17 a.e.).

Nauke w Liceum Ogolnoksztalcagcym w L. G. M. ukoniczyta 8 czerwca 1977r. (k. 9-10 a.e.).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan ubezpieczonej G. M. (k. 18v w zw. z k. 17v a.s.), zeznan
swiadkow C. K. (k. 18 a.s.), W. K. (k. 18-18v a.s.), D. L. (k. 18v a.s.), akt ZUS.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Okres pracy ubezpieczonej w warunkach szczego6lnych jest bezsporny.

Z treSci art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spotecznych z 17 grudnia 1998r.
(j.t. Dz.U. z 2013r. poz. 1440 ze zm.) wynika, ze przy ustalaniu prawa do emerytury uwzglednia sie m.in. przypadajace
przed dniem 1 stycznia 1983r. okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia.

Z tredci zaswiadczenia wystawionego przez Urzad Miejski w L. wynika, ze G. M. od 29 wrze$nia 1958r. do 5 marca
1996r. byla zameldowana w domu rodzinnym w miejscowosci (...) (k. 17 a.e.).

Z za$wiadczenia Urzedu Gminy L. wynika, ze od 4 grudnia 1971ir. do 26 wrzeénia 1995r. (data wystawienia
zaswiadczenia) E. i Z. malzonkowie S. (rodzice wnioskodawczyni) byli wlascicielami gospodarstwa rolnego o pow.
1,68 ha (k. 16 a.e.).

G. M., zd. S. po ukoniczeniu 16 roku zycia kontynuowala edukacje w Liceum Ogoblnoksztalcacym w L...

Jak wynika z obdarzonych przez Sad wiara zeznan $wiadkéw i wyjaénien wnioskodawczyni, pracowala ona w
gospodarstwie rolnym (uczestniczyla w pracach polowych, jak réowniez codziennych, zwigzanych z obrzadkiem
zwierzat oraz z gospodarstwem domowym).



W stosunku do osoby na stale zameldowanej i stale zamieszkujacej na terenie gospodarstwa trudno w sposob Scisty
okresli¢ ilos¢ przepracowanych godzin.

Skoro jednak wnioskodawczyni kontynuowala nauke po ukonczeniu 16 roku zycia w miejscowo$ci oddalonej od
miejsca zamieszkania o 6 kilometréw, nalezato rozwazy¢, czy miala mozliwo$é pracy w gospodarstwie rolnym stale
co najmniej przez 4 godziny dziennie.

Przyjmujac, ze codzienne zajecia szkolne zajmowaly od 5 do 6 godzin, droga do szkoly i z powrotem lacznie zajmowala
okolo 1 godziny jazdy rowerem, mozna przyjac, ze przed udaniem sie do szkoly i po powrocie z niej wnioskodawczyni
miala mozliwo$¢ wykonywania prac w gospodarstwie rolnym przez co najmniej 4 godziny dziennie.

Nalezy podnie$¢, ze wobec zatrudnienia ojca wnioskodawczyni poza rolnictwem, wysoce prawdopodobnym jest,
ze to gléwnie na wnioskodawczyni spoczywal obowiazek wykonywania prac zwiazanych z codziennym obrzadkiem
inwentarza, co zreszta wynika z zeznan przestluchanych w sprawie §wiadkow.

Sad Najwyzszy okreslit wymog pracy w wymiarze 4 godzin dziennie (1/2 etatu) w odniesieniu do os6b pobierajacych
nauke po ukonczeniu 16 roku zycia (wyrok SN z dnia 6 czerwca 2013r., sygn. akt II UK 368/12).

Jak wskazano wyzej w ocenie Sadu nalezalo przyjac¢, ze wnioskodawczyni stale i w wymiarze co najmniej 4 godzin
dziennie pracowala w gospodarstwie rolnym rodzicow. Nalezy ponadto zauwazy¢, ze w okresie wakacji ubezpieczona
pracowala w gospodarstwie rolnym w pelnym wymiarze czasu pracy. Okresy pracy w czasie wakacji wynosily: w roku
1975- 2 miesigce, w roku 1976 — 2 miesigce i w roku 1977 — 3 miesigce (matura w maju). Organ rentowy uznatl za
udowodnione okresy ubezpieczenia w rozmiarze 19 lat, 7 miesiecy i 16 dni. Doliczajac jedynie prace w okresie wakacji
ubezpieczona wykazala ponad 20 lat okreséw ubezpieczenia.

Po uwzglednieniu okresu pracy w gospodarstwie rolnym wnioskodawczyni od ukonczenia przez nia (...). do
ukoniczenia przez nig juz tylko nauki w szkole $redniej, tj. do (...)., stwierdzi¢ nalezy, iz spelnia ona przestanki do
ustalenia jej prawa do emerytury, gdyz udowodnila ponad 20 lat okreséw ubezpieczenia i spehnila pozostale warunki
z art. 184 wyzej cytowanej ustawy w zw. z § 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegélnych warunkach lub w szczegblnym charakterze (Dz. U. Nr 8,
poz.43 ze zm.).

Wyrok wydano na mocy art. 4774 § 2 kpe.



