Sygn. akt IV U 181/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Elzbieta Wojtczuk
Protokolant st. sekr. sgdowy Marzena Mazurek

po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2014 r. w Siedlcach na rozprawie
odwolania F. K.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia (...)r. Nr (...)

w sprawie F. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do emerytury

I. zmienia zaskarzonq decyzje i ustala, ze ubezpieczonemu F. K. przystuguje prawo do emerytury
od dnia 19.11.2013 r.,

II. zasqdza od Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. narzecz F. K. kwote 60 (szesédziesiqt)
z1 tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt: IV U 181/14

UZASADNIENIE

Decyzja z (...)r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art.184 ustawy z 17
grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych oraz przepiséw rozporzadzenia Rady
Ministréw z 7 lutego 1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegélnych warunkach
lub w szczegblnym charakterze odmoéwit F. K. prawa do emerytury wskazujac, ze ubezpieczony nie udowodnit, iz do
dnia 1 stycznia 1999r. osiagnal 15-letni staz pracy w warunkach szczego6lnych, wykonywanej stale i w pelnym wymiarze
czasu pracy. Organ rentowy do pracy w warunkach szczegblnych przyjal okresy zatrudnienia w Zakladach (...) od
27.09.1971 1. do 14.01.1972 T.

Odwolanie od w/w decyzji zlozyl F. K. wnoszac o jej zmiane i ustalenie mu prawa do emerytury. W uzasadnieniu
odwolania wskazal, ze w okresie od 01.09.1973 r. do 13.08.1992 1. pracowal w (...) Przedsiebiorstwie Budownictwa (...)
w S. na stanowiskach: operatora wozka akumulatorowego, zbrojarza, maszynisty zurawia gasiennicowego, maszynisty



koparki, a przez ostatni rok jako robotnik budowlany, ktére wyszczegélnione sa w rozporzadzeniu Rady Ministrow z
dnia 07.02.1983 r. jako praca wykonywana w warunkach szczeg6lnych (odwolanie k.2).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie powolujac sie na przepisy prawa i uzasadnienie
zawarte w zaskarzonej decyzji (odpowiedz organu rentowego na odwolanie k.3-4).

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony F. K. w dniu (...)r. ukonczyl (...)rok zycia. W dniu 19 listopada 2013 r. wystgpil do Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych z wnioskiem o ustalenie prawa do emerytury. Na podstawie przedlozonych do wniosku dokumentéw
organ rentowy ustalil, ze na dzien 1 stycznia 1999r. ubezpieczony udowodnil staz ubezpieczeniowy w wymiarze 29
lat, 3 miesiecy i 19 dni, z czego okresy skladkowe wynoszg 29 lat, i 4 dni, a okresy nieskladkowe 3 miesigce i 15 dni.
Ponadto organ rentowy ustalil, ze do dnia 1 stycznia 1999r. ubezpieczony udowodnil acznie staz pracy w warunkach
szczegblnych w wymiarze 3 miesiecy i 18 dni. Z uwagi na brak wymaganego ustawa 15 —letniego stazu pracy w
warunkach szczegblnych decyzja z 3 stycznia 2014 r. organ rentowy odméwil ubezpieczonemu przyznania emerytury
(decyzja z 03.01.2014 r. — k.31 akt emerytalnych ubezpieczonego).

Ubezpieczony w okresie od 3 pazdziernika 1968 r. do 5 maja 1971 r. pracowal na stanowisku pracownika fizycznego
w Hucie (...) w K. —=S. w pelnym wymiarze czasu pracy (§wiadectwo pracy k. 9 akt emerytalnych). Na poczatku
swojego zatrudnienia ubezpieczony pracowal na dziale prazalnia, a nastepnie po zlozeniu w dniu 17.09.1969 r. wniosku
0 przeniesienie na dzial walcownia, od 20.09.1969 r. pracowal na tym dziale. Nastepnie zostal przeniesiony na
stanowisko pomocnika murarza (k.22 akt osobowych). Pracodawca wypowiedzial ubezpieczonemu warunki pracy
na dzien 31.03.1971 r. na zlecenie lekarza zakladowego i w okresie wypowiedzenia ubezpieczony zostal zatrudniony
w strazy przemyslowej jako wartownik (k.16 akt osobowych). Po uplywie okresu wypowiedzenia ubezpieczonemu
powierzono obowigzki pomocnika murarza (k.12 akt osobowych) i prace na tym stanowisku wykonywal do konca
zatrudnienia w Hucie (...).

W okresie od dnia 27 wrze$nia 1971 r. do 14.01.1972 r. ubezpieczony pracowal w Zakladach (...) na stanowisku
robotnika na dole (Swiadectwo pracy k. 10 akt emerytalnych).

W okresie od 7 lutego 1972 r. do 14 sierpnia 1973 r. ubezpieczony zatrudniony byl w Jednostce Wojskowej nr
(...) jako robotnik transportowy. Zajmowat sie roztadunkiem wagonow i konserwacja czesci, ktore przychodzity w
wagonach tj. akumulatory, lamp i inne (§wiadectwo pracy k. 11 akt emerytalnych oraz akta osobowe k. 29-37, zeznania
ubezpieczonego k. 54).

F. K. od dnia 1 wrze$nia 1973 r. zostal przyjety do pracy w Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) (nastepnie (...)
Przedsiebiorstwo Budownictwa (...)) na stanowisko operatora wozka akumulatorowego. Od dnia 1 lutego 1975 r.
ubezpieczony rozpoczal prace na stanowisku zbrojarza. Dnia 6 lipca 1976 r. ubezpieczony otrzymal uprawnienia
dla maszynistow ciezkich maszyn budowlanych i przyznano mu uprawnienia kat. III rodzaj specjalno$ci — zurawie
samojezdne gasiennicowe do 15 ton. Dnia 8 listopada 1976 r. ubezpieczony zlozyt wniosek o przeniesienie go z Zaktadu
produkeji pomocniczej, gdzie pracowal na stanowisku zbrojarza do Zakladu ustug produkcyjnych powotujgc sie na
uzyskane uprawnienia operatora zurawi gasiennicowych. Z dniem 4 kwietnia 1977 r. zmieniono ubezpieczonemu
dotychczasowe warunki pracy i powierzono stanowisko maszynisty zurawia gasiennicowego. Od dnia 1 wrze$nia
1980 r. powierzono ubezpieczonemu obowigzki maszynisty koparki. Ubezpieczony posiadal uprawnienia do obslugi
koparek, ladowarek, zurawi gasiennicowych. Na bazie sprzetu obslugiwal nastepujace maszyny: koparka (...),
Koparka K-606, tadowarka L-200, koparko-spycharka (...), koparko-tadowarka k- (...) (k.53 akt osobowych). W
okresie od 4 grudnia 1989 r. ubezpieczonemu powierzono obowigzki robotnika budowlanego (k. 31 akt osobowych)
przy roztadunku materialéw sypkich na betonowni (zeznania swiadkéw: B. B. k. 13v-14, J. H. k. 14-14v, T. K. k.51v-52
akta osobowe).

W okresie od 05 maja 1986 r. do 29 lipca 1988 r. oraz w okresie od 28.01.1991 r. do 31.08.1992 r. ubezpieczony
bedac zatrudnionym w (...) przebywal na urlopie bezplatnym. Bedac na pierwszym urlopie bezplatnym ubezpieczony



zatrudnil sie w (...) Przedsiebiorstwie (...) w okresie od 5 maja 1986 r. do 30 wrze$nia 1986 r. na stanowisku operatora
koparki (Swiadectwo pracy k. 13 akt emerytalnych), a nastepnie od 7.11.1986 r. do 09.05.1988 r. w P.E.B.K. D.,
nastepnie (...) S.A. (obecnie (...) S.A.) i pracowal na stanowisku operatora ladowarki na budowie eksportowej w
Iraku ($wiadectwo pracy k. 15 akt emerytalnych, zeznania §wiadkéw: R. G. k.52-52v). Bedac drugi raz na urlopie
bezplatnym ubezpieczony od dnia 04.02.1991 r. pracowatl w Przedsiebiorstwie Produkcyjno-Handlowym (...) Spotka
7 0.0. w W. na stanowisku operatora sprzetu ciezkiego: dzwigu, tadowarki, palownicy w pelnym wymiarze czasu pracy
i pracowal tam do 17 marca 1995 r. (§wiadectwo pracy k. 18 akt emerytalnych, zeznania §wiadka W. Z. k.52v-53). W
czasie wskazanego zatrudnienia ubezpieczony pracowal na budowie eksportowej w Turcji w okresie od 19.05.1993 r.
do 30.10.1993 ., gdzie pracowal jako operator ladowarki (§Swiadectwo pracy k. 16 akt emerytalnych oraz akta osobowe,
zeznania ubezpieczonego k.53-54).

Ubezpieczony nie przystapil do otwartego funduszu emerytalnego (okolicznos$ci niesporna, o§wiadczenie zawarte we
wniosku o emeryture -k. 2 akt emerytalnych ubezpieczonego).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie F. K. okazalo sie uzasadnione.

Zgodnie z art.184 ust.1 i 2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spotecznych
(Dz.U.z2009r. Nr 153, poz.1227 ze zm.) ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948r. przystuguje emerytura
po osiggnieciu wieku emerytalnego przewidzianego w art.32, jezeli w dniu wejécia w zycie ustawy, tj. w dniu 1
stycznia 1999r. osiggneli okres zatrudnienia w szczegdlnych warunkach lub w szczegélnym charakterze wymaganym
w przepisach dotychczasowych do nabycia prawa do emerytury w wieku nizszym niz 60 lat dla kobiet i 65 lat dla
mezczyzn oraz osiagneli okres skladkowy i niesktadkowy, o ktéorym mowa w art.27 ustawy, a takze nie przystapili
do otwartego funduszu emerytalnego albo zlozyli wniosek o przekazanie srodkéw zgromadzonych na rachunku w
otwartym funduszu emerytalnym, za poSrednictwem Zakladu, na dochody budzetu panstwa. W my$l przywolanego
wyzej art. 32 ust.11 4 ustawy pracownikom zatrudnionym w szczego6lnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze
przystuguje emerytura w wieku 55 lat dla kobiet i 60 lat dla mezczyzn, a w mys$l przywolanego wyzej art.27 ustawy
wymagany okres skladkowy i nieskladkowy wynosi co najmniej 20 lat dla kobiet i 25 lat dla mezczyzn. Zgodnie
z §4 ust.1 pkt 3 rozporzadzenia Rady Ministréow z 7 lutego 1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéow
zatrudnionych w szczegblnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze (Dz.U. Nr 8, poz.43 ze zm.) pracownik,
ktoéry wykonywal prace w szczegbdlnych warunkach, wymienione w wykazie A zalacznika do rozporzadzenia, nabywa
prawo do emerytury w w/w wieku, jezeli ma wymagany okres zatrudnienia (co najmniej 25 lat mezczyzna), w tym
co najmniej 15 lat pracy w warunkach szczegoélnych. Ponadto zgodnie z §2 ust.1 przedmiotowego rozporzadzenia
okresami pracy uzasadniajacymi prawo do $§wiadczen na zasadach okres§lonych w rozporzadzeniu s okresy, w ktérych
praca w szczeg6lnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze jest wykonywana stale i w pelnym wymiarze czasu
pracy obowigzujacym na danym stanowisku.

Rozstrzygniecie niniejszej sprawy wymagalo zbadania, czy ubezpieczony spelnia przeslanke wymaganego okresu
pracy w warunkach szczegblnych. Poza sporem pozostawalo bowiem, ze ubezpieczony osiggngl wymagany ustawag
wiek z dniem 110 sierpnia 2010 r., nie jest czlonkiem otwartego funduszu emerytalnego oraz speil przestanke
,»,0g0Inego” stazu pracy.

Przeprowadzone przez Sad postepowanie dowodowe dalo podstawy do ustalenia, ze we wskazanych przez
ubezpieczonego okresach zatrudnienia w (...) Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) od 1 lutego 1975 r. do 3 kwietnia
1977r. ubezpieczony pracowal stale i w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku zbrojarza (2 lata, 3 miesiace
i 2 dni), co stanowi prace w warunkach szczegblnych wymieniong w wykazie A, dziale V poz. 4 zalacznika do
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych
w szczegblnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze, nastepnie po nabyciu uprawnien na operatora sprzetu
ciezkiego ubezpieczony w dniu 6 lipca 1976 r., od dnia 4 kwietnia 19777 r. zmieniono ubezpieczonemu dotychczasowe
warunki pracy i powierzono stanowisko maszynisty zurawia gasiennicowego. Ubezpieczony jako operator sprzetu



ciezkiego: zurawia gasiennicowego, koparki stale i w pelnym wymiarze czasu pracy pracowal do 04.05.1986 r. (9 lat,
1 miesigc), a nastepnie od 30.07.1988 r. do 03.12.1989 r. (1 rok, 3 miesigce i 3 dni), co stanowi prace w warunkach
szczegoblnych wymieniong w wykazie A, dziale V poz. 3 zalacznika do rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego
1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczeg6lnych warunkach lub w szczeg6lnym
charakterze. Powyzsze ustalenia Sadu potwierdzaja dokumenty znajdujace sie w aktach osobowych ubezpieczonego
w postaci umowy o prace, angazy oraz dowdd z zeznan Swiadkow: B. B. k. 13v-14, J. H. k. 14-14v, T. K. k.51v-52.

Do pracy w warunkach szczegblnych w ocenie Sadu powinien byé réwniez zaliczony ubezpieczonemu okres
zatrudnienia (...) Przedsiebiorstwie (...) w okresie od 5 maja 1986 r. do 30 wrze$nia 1986 r. (4 miesigce i 25
dni) na stanowisku operatora koparki, a nastepnie od 7.11.1986 r. do 09.05.1988 r. (1 rok, 6 miesiecy i 2 dni),
kiedy ubezpieczony pracowal na stanowisku operatora ladowarki na budowie eksportowej w Iraku, od 04.02.1991
r. do 18.05.1993 r. i od 1 listopada 1993 r. do 17.03.1995 r. (2 lata, 9 miesiecy) w Przedsiebiorstwie Produkcyjno-
Handlowym (...) Sp. z 0.0. w W., gdzie pracowal stale i w pelnym wymiarze czasu pracy réwniez jako operator
sprzetu ciezkiego oraz okres zatrudnienia na budowie eksportowej w Turcji w okresie od 19.05.1993 r. do 30.10.
1993 r. (5 miesiecy i 11 dni), gdzie pracowal jako operator ladowarki. Ubezpieczony w wymienionych okresach
Swiadczyl prace stale i w pelnym wymiarze czasu pracy jako operator sprzetu ciezkiego czyli prace w warunkach
szczegoblnych wymieniong w wykazie A, dziale V poz. 3 zalacznika do rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego
1983 r. cytowanego powyzej. Prace w warunkach szczegblnych dokumentuja akta osobowe ubezpieczonego oraz
przeprowadzony dowdd z zeznanh $wiadkow: R. G. k.52-52v, W. Z. k.52v-53 oraz zeznania ubezpieczonego k.53-54).

Sad obdarzyt wiarygodnoS$cig dowdd z zeznan §wiadkow oraz dowdd z zeznan ubezpieczonego. Wymienione dowody
potwierdzajg fakt wykonywania przez ubezpieczonego stale i w pelnym wymiarze czasu pracy prac na stanowisku
zbrojarza i operatora sprzetu ciezkiego w zakladach pracy wyszczegélnionych w stanie faktycznym. Przesluchani
Swiadkowie pracowali razem z ubezpieczonym w tym samym czasie co ubezpieczony i tak jak on pracowali na
budowach jako operatorzy sprzetu ciezkiego. Zeznania wymienionych sa spojne, logiczne koresponduja ze sobg i
z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym w postaci dokumentacji pracowniczej zgromadzonej w
aktach osobowych ubezpieczonego. Wskazujac na powyzsze nalezalo uznac, ze ubezpieczony na date 1 stycznia 1999
r. udowodnil staz pracy w warunkach szczeg6lnych w lacznym wymiarze 17 lat, 8 miesiecy i 13 dni.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, ze odwolanie ubezpieczonego zasluguje na uwzglednienie i dlatego
na podstawie art.477'% § 2 kpc zmienil zaskarzong decyzje i ustalil, ze F. K. przystuguje prawo do emerytury od (...).
tj. od daty zlozenia wniosku o prawo do emerytury zgodnie z zadaniem pelnomocnika ubezpieczonego wyrazonym na
rozprawie dnia 17 listopada 2014r. (k.54).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc w zw. z § 12 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



