Sygn. akt IV U 277/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant st. sekr. sgdowy Iwona Chojecka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 listopada 2014r. w S.
odwolania M. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 12 lutego 2014 r. Nt (...)

w sprawie M. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy

oddala odwolanie.

Sygn. akt: IV U 277/14 UZASADNIENIE

Decyzja z (...). Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art.57 ustawy z 17 grudnia 1998r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych odmoéwil M. M. prawa do renty z tytulu niezdolno$ci
do pracy wskazujac, ze u wymienionego nie stwierdzono niezdolnoéci do pracy.

Odwolanie od w/w decyzji ztozyl M. M. wnoszgc o jej zmiane i ustalenie mu prawa do renty z tytutu niezdolnosci do
pracy. W uzasadnieniu stanowiska wskazat , ze uraz reki, ktérego doznal 15 lat temu nie ustgpit i nie pozwala mu na
przekwalifikowanie sie (odwolanie k.2).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniosl o jego oddalenie, wskazujgc ze zaskarzona decyzja wydana
zostala na podstawie orzeczenia Komisji Lekarskiej Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych z 29 stycznia 2014r., ktéra nie
stwierdzila u ubezpieczonego niezdolnosci do pracy, a odwolanie nie wnosi do sprawy zadnych nowych dowodow
faktycznych lub prawnych, ktére uzasadnialyby zmiane tej decyzji (odpowiedZ organu rentowego na odwolanie k.3-4).

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony M. M. do 28 lutego 2014r. uprawniony byt do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do pracy (decyzja
Z 10 maja 2011r. o ustaleniu prawa do renty na okres do 28 lutego 2014r. k.136 akt rentowych). W dniu 22 listopada
2013r. ubezpieczony wystapil do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. z wnioskiem o ustalenie prawa do



renty z tytulu niezdolnoéci do pracy na dalszy okres (wniosek k.148 akt rentowych). Rozpoznajac wniosek organ
rentowy skierowal ubezpieczonego na badanie przez Lekarza Orzecznika ZUS, ktory w orzeczeniu z 10 grudnia 2013r.
ustalil, ze ubezpieczony nie jest niezdolny do pracy (orzeczenie Lekarza Orzecznika z 10 grudnia 2013r. k.150 akt
rentowych).

Na skutek sprzeciwu ubezpieczonego od powyzszego orzeczenia Lekarza Orzecznika ubezpieczony skierowany zostal
na badanie przez Komisje Lekarska ZUS, ktéra w orzeczeniu z 29 stycznia 2014r. ustalila, ze ubezpieczony nie
jest niezdolny do pracy (sprzeciw ubezpieczonego od orzeczenia Lekarza Orzecznika ZUS k.6 — tom dokumentacji
medycznej i orzeczenie Komisji Lekarskiej ZUS z 29 stycznia 2014r. k.153 akt rentowych). Na podstawie powyzszego
orzeczenia, zaskarzona decyzja z 12 lutego 2014r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odmowil
ubezpieczonemu prawa do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy na dalszy okres (decyzja z 12 lutego 2014r. k.154 akt
rentowych).

Ubezpieczony ma wyksztalcenie zawodowe — §lusarz-spawacz. Przez 7 lat pracowal jako spawacz. Nie wykonywal
pracy Slusarza. Pracowal réwniez jako wartownik, a w okresie pobierania renty jako pracownik ochrony
(kwestionariusz dotyczacy okresow skladkowych i nieskladkowych oraz §wiadectwa pracy k.3-8 akt rentowych za
wnioskiem z 12 stycznia 2000r., wyjasnienia ubezpieczonego k.25v — nagranie od minuty 1 do 12).

U ubezpieczonego wystepuje stan po urazie palcow II i III reki prawej z zesztywnieniem stawdéw PIP i (...) oraz stan
po przebytej gruzlicy pluc, ponadto cierpi on na nawracajgce bole glowy, nawracajace dolegliwo$ci bélowe odcinkéw
szyjnego i ledZzwiowego kregoslupa w przebiegu zmian zwyrodnieniowych i dyskopatii bez objawéw korzeniowych i
ubytkowych. Stan zaawansowania tych schorzen nie powoduje u ubezpieczonego niezdolno$ci do pracy. Rozpoznany
uraz palcow prawej reki mial miejsce w 1998r. i byt leczony operacyjnie. Po pewnym czasie wykonane byly operacje
korekecyjne palcow tej reki. Badanie przedmiotowe ubezpieczonego wykazalo w obrebie prawej reki zesztywnienie
stawoéw PIP i (...) palca II i III w zgieciu oraz pelne zakresy ruchomoéci stawéw (...), a takze kciuk oraz palce IV i
V w normie. W zakresie za$ kregostlupa prawidlowe zakresy ruchomosci odcinkéw szyjnego i ledzwiowego, objawy
korzeniowe obustronnie ujemne i odruchy Sciegniste symetryczne. Stan kliniczny prawej reki ogranicza jej sprawnos$é
w niewielkim zakresie, pozwala na doS¢ sprawne postugiwanie sie prawa reka podczas rozbierania i ubierania,
zdejmowania i zakladania obuwia, przekladania kartek dokumentacji medycznej. Z kolei stan kliniczny moze wymaga¢
okresowego leczenia rehabilitacyjnego i farmakologicznego, ale nie powoduje dlugotrwalej niezdolnoéci do pracy
zarobkowej (opinia bieglych z zakresu ortopedii i neurologii k.9-10 akt sprawy).

Ubezpieczony cierpi rowniez na przewlekle zapalenie §luzowki zotadka w wywiadzie i stan po cholecystectomii w
2008r. Schorzenia te nie powoduja u ubezpieczonego niezdolno$ci do pracy. Obecnie nie wystepuje konieczno$é
przyjmowania lekow na stale, dolegliwoSci wystepuja sporadycznie, gléwnie po przyjeciu lekéw przeciwbolowych
(opinia bieglego gastroenterologa k.17-18).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego M. M. podlegato oddaleniu.

Zgodnie z art.57 ust. 11 2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych
(Dz.U. z 20009r., Nr 153, poz.1227 ze zm.) renta z tytulu niezdolno$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktoéry
spelil lacznie nastepujace warunki: jest niezdolny do pracy, ma wymagany okres sktadkowy i nieskladkowy, a
niezdolno$¢ do pracy powstala w czasie zatrudnienia, albo nie p6Zniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania zatrudnienia,
przy czym ostatniego wymogu nie stosuje do ubezpieczonego, ktéry udowodnit okres skladkowy i nieskladkowy
wynoszacy co najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny oraz jest calkowicie niezdolny do pracy. W
mys$l art.12 ust.1, 2 i 3 ustawy niezdolna do pracy jest osoba, ktéra calkowicie lub czeéciowo utracila zdolnoéc
do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po
przekwalifikowaniu, przy czym calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolno$¢ do wykonywania



jakiejkolwiek pracy, a czeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracita zdolno$¢é do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Rozstrzygniecie o zasadnoSci odwolania ubezpieczonego od decyzji organu rentowego odmawiajacej mu prawa do
renty z tytulu niezdolno$ci do pracy wymagalo ustalenia czy u ubezpieczonego istnieje czeSciowa lub calkowita
niezdolno$c¢ do pracy. W tym celu Sad zasiegnal opinii specjalistow z zakresu medycyny. Sporzadzone na te okoliczno$é
opinie ,tj. opinia bieglych z zakresu ortopedii i neurologii oraz opinia bieglego gastroenterologa dala podstawy do
ustalenia, ze ubezpieczony nie jest osoba niezdolna do pracy. W zlozonych opiniach biegli rozpoznali u ubezpieczonego
schorzenia z zakresu narzadu ruchu oraz schorzenia gastrologiczne stwierdzajac, ze stan zaawansowania tych schorzen
nie powoduje u ubezpieczonego niezdolnoSci do pracy zgodnej z posiadanymi kwalifikacjami. Analizujgc opinie
bieglych Sad doszedl do przekonania, ze stanowig one wiarygodne dowody w sprawie, gdyz wydane zostaly przez
lekarzy - specjalistow z zakresu schorzen wystepujacych u ubezpieczonego, a ponadto poprzedzone byly analiza
dokumentacji medycznej ubezpieczonego i jego badaniem. Opinie sg spojne i nalezycie uzasadnione.

Ubezpieczony nie zgodzil z ustaleniami bieglych z zakresu ortopedii i neurologii, a w szczegdlnoSci ze stwierdzeniem,
ze stan prawej reki ,tj. pourazowe zesztywnienie palca II i III tej reki z zesztywnieniem stawéw PIP I (...) nie
powoduje u niego niezdolnosSci do pracy. Podniosl, ze biegli wskazali, iz do$¢ sprawnie postuguje sie prawa reka
podczas ubierania, rozbierania, zakladania i zdejmowania obuwia oraz przekladania kartek, ale nie na tym polega
praca w charakterze spawacza czy $§lusarza. W ocenie Sadu nalezy zgodzi¢ sie z powyzsza uwaga ubezpieczonego, ale
okoliczno$¢ ta nie podwaza ustalen bieglych. Wskazane czynnosci choé nie charakteryzuja pracy $lusarza-spawacza to
jednak obrazuja stan reki ubezpieczonego. Sa to bowiem czynno$ci wymagajace sprawnosci reki oraz precyzji ruchow.
Ponadto oceniajac opinie bieglych Sgd mial na uwadze wyjasnienia ubezpieczonego, ktéry wskazal, ze pracujac jako
pracownik ochrony wykonywat przy uzyciu prawej reki prace porzadkowe np. zamiatanie czy od$niezanie uzywajac do
tej ostatniej czynno$ci lopaty. Nie ulega watpliwo$ci, ze wskazana czynno$¢ wymaga oprocz sprawnosci reki rowniez
sily, w tym sily uécisku. Ubezpieczony wskazal, ze prawa reka podnosi ciezary do 5 kg, ponadto korzysta z pewnych
narzedzi np. mlotka czy $§rubokretu (wyjasnienie ubezpieczonego k.25v).

W $wietle powyzszego stwierdzenie bieglych, ze obecny stan kliniczny reki prawej zwigzany z usztywnieniem stawow
dwoch palcow ogranicza jej sprawno$¢ w niewielkim zakresie bylo uzasadnione. W tym miejscu przypomnieé nalezy,
ze zgodnie z przytoczona wyzej regulacja art.12 ust.3 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych czeSciowo niezdolna do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolnoé¢ do pracy zgodnej
z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad na podstawie art.477.1481 kpc odwolanie ubezpieczonego oddalil.



