Sygn. akt IV U 298/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Elzbieta Wojtczuk
Protokolant st. sekr. sgdowy Marzena Mazurek

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2014 r. w Siedlcach na rozprawie
odwolania H. G.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 5 lutego 2014 r. Nr (...)

w sprawie H. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do emerytury

zmienia zaskarzonag decyzje i ustala, ze ubezpieczonemu H. G. przystuguje prawo do emerytury od
dnia 19 stycznia 2014 r.

Sygn. akt: IV U 298/14

UZASADNIENIE

Decyzja z (...). Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S., dzialajac na podstawie art.184 ustawy z 17 grudnia
1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz przepiséw rozporzadzenia Rady Ministrow
z 7 lutego 1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegdélnych warunkach lub w
szczegblnym charakterze odmoéwil H. G. prawa do emerytury z uwagi na brak 25 lat okreséw skladkowych i
nieskladkowych na dzien 1 stycznia 1999r. Organ rentowy wskazal, ze do stazu ubezpieczeniowego nie uwzgledniono
okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw od 19 stycznia 1970r. do 1 wrzeénia 1974r., gdyz do stazu pracy
jako okres uzupetniajgcy do brakujacych 25 lat pracy ogétem mozna uwzglednié prace w gospodarstwie rolnym pod
warunkiem, ze miala charakter staly i wykonywana byta w wymiarze nie nizszym niz pét etatu.

Odwolanie od w/w decyzji zlozyt H. G., wnoszac o jej zmiane i przyznanie mu prawa do emerytury od 10 stycznia
2014r. W uzasadnieniu odwotania wskazal, ze w spornym okresie mieszkal z rodzicami i pomagat w prowadzeniu ich
gospodarstwa rolnego. Jego matka byla wowczas obloznie chora i lezala w 16zku, brat, starszy o 10 lat, wyprowadzit
sie z domu i usamodzielnil, a ojciec byl zatrudniony w szkole jako wozny. Wszelkie prace gospodarskie wykonywat
na réwni z ojcem. Gospodarstwo specjalizowalo sie w uprawie warzyw na sprzedaz oraz hodowla drobiu. Szkola byla



oddalona o 5 km od miejscowosci, w ktdrej zamieszkiwal, dojezdzal do szkoly autobusem. Pracowal w gospodarstwie
codziennie, co najmniej 4 godziny dziennie (odwolanie k.2-4).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnio6st o jego oddalenie, powolujac sie na argumenty przytoczone w
zaskarzonej decyzji i wskazujac, ze nie wnosi ono do sprawy zadnych nowych dowodéw faktycznych ani prawnych,
ktore dawalyby podstawy do zmiany decyzji (odpowiedZ na odwolanie k.5-6).

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony H. G., ur. (...), w dniu 10 stycznia 2014r. wystapil do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. z
wnioskiem o emeryture (k.1 akt emerytalnych). Na podstawie przedlozonych do wniosku dokumentéw organ rentowy
przyjal za udokumentowany okres ubezpieczenia (sktadkowe i nieskladkowe) na dzien 1 stycznia 1999r. w wymiarze
23 lata, 8 miesiecy i 19 dni, w tym 19 lat, 2 miesigce i 20 dni stazu pracy w warunkach szczegélnych. Rozpatrujac
uprawnienia do emerytury organ rentowy nie uwzglednil okresu pracy ubezpieczonego w gospodarstwie rolnym
rodzicéw od 19 stycznia 1970r. do 1 wrzeénia 1974r. z uwagi na to, ze w o$wiadczeniu wnioskodawcy i zeznaniach
Swiadkéw wystapily rozbieznosci co do wymiaru czasu pracy w gospodarstwie. Organ rentowy wskazal, ze do stazu
pracy jako okres uzupelniajacy do brakujacych 25 lat pracy ogétem mozna uwzglednié prace w gospodarstwie rolnym
pod warunkiem, ze miala charakter staly i wykonywana byla w wymiarze nie nizszym niz poét etatu (decyzja z 5 lutego
2014r. k.26 akt emerytalnych).

Ubezpieczony urodzil sie w dniu (...) w W. i od tego dnia byl zameldowany pod adresem (...), gm. L., powiat
(...), woj. (...) (k.11 akt emerytalnych). Rodzice ubezpieczonego A. G. i S. G. z mocy prawa w dacie 4 listopada
1971r. stali sie wlascicielami gospodarstwa rolnego o pow. 1,16 ha w miejscowoéci J. na podstawie aktu wlasnos$ci
ziemi (...) nr (...) (zaswiadczenie k.7 akt emerytalnych). Dodatkowo rodzice H. G. dzierzawili 30 ar6w od krewnego
pod uprawe ziemniakoéw. Ubezpieczony od urodzenia mieszkal z rodzicami na terenie powyzszego gospodarstwa
(potwierdzenie zameldowania k.11 akt emerytalnych). Po ukonczeniu szkoly podstawowej od 1 wrzeénia 1969r.
ubezpieczony kontynuowal nauke w Technikum w W., ale przerwal nauke w Technikum z uwagi na to, ze nie dawal
sobie rady i od 1 wrzeénia 1970 r. rozpoczal nauke w szkole zawodowej o tym samym profilu co technikum — mechanik
maszyn rolniczych. Do szkoly zawodowej ubezpieczony dojezdzal rowniez do W.. H. G. szkole zawodowa ukonczyl
W czerwcu 1974r., a od 2 wrze$nia 1974r. podjal zatrudnienie. Matka wnioskodawcy byla chora na gruzlice i lezala
w 16zku, ojciec byt zatrudniony w szkole jako wozny. Ojciec wnioskodawcy chodzil do pracy na 6.00. Odleglosé z
miejscowosci J., gdzie mieszkal ubezpieczony do W. wynosi okolo 6 kilometréow. Odleglosé te ubezpieczony pokonywat
autobusem lub rowerem. H. G. wstawal o 6.00, robit obrzadek i jechal do szkoly. Dojazd do szkoly zajmowal pot
godziny. Zima chodzil pieszo. Dopiero pod koniec nauki byl autobus. Po powrocie ze szkoly pracowal w gospodarstwie:
parowatl ziemniaki dla zwierzat, karmil §winie, gesi, kury, pracowal w polu, pozyczal konia od sasiadéw, aby zaoraé
pole, pomagal w Zniwach, sianiu, sadzeniu ziemniakéw, wykopkach, radleniu, uprawial ogrodek, pielit. Hodowal
pomidory, ogorki. Wode dla zwierzat nosil od sgsiada, bo oni nie mieli wlasnej studni. Od lutego do wrzeénia 1970r.,
ze wzgledu na to, ze przerwal nauke w technikum zajmowal sie wylacznie pracq w gospodarstwie i opieka nad chora
matka. Nie wyjezdzal na wakacje ani ferie, pracowal codziennie w gospodarstwie co najmniej 4 godziny dziennie.
Jego brat ozenil sie w 1968r. i wyprowadzit z domu. Brak ubezpieczonego po zalozeniu wlasnej rodziny nie pomagatl
rodzicom w gospodarstwie. Wnioskodawca przejat od rodzicéw gospodarstwo, w ktérym pracowal. Ubezpieczony
pracowal w gospodarstwie rolnym rodzicow w czasie roku szkolnego co najmniej 4 godziny dziennie, a w okresie
wakacji szkolnych wiecej niz 4 godziny dziennie (zeznania $wiadkéw: S. B. k.1ov-11, D. S. k.11-11v oraz zeznania
ubezpieczonego k.11v-12).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie H. G. podlegalo uwzglednieniu.

Zgodnie z art.184 ust.1i 2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spotecznych
(Dz.U. z 2013r., poz.1440 ze zm.) ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948r. przysluguje emerytura
po osiagnieciu wieku emerytalnego przewidzianego w art.32, jezeli w dniu wejécia w zycie ustawy, tj. w dniu 1



stycznia 1999r. osiagneli okres zatrudnienia w szczegdlnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze wymaganym
w przepisach dotychczasowych do nabycia prawa do emerytury w wieku nizszym niz 60 lat dla kobiet i 65 lat dla
mezczyzn oraz osiggneli okres sktadkowy i nieskladkowy, o ktorym mowa w art.27 ustawy, a takze nie przystapili
do otwartego funduszu emerytalnego albo zlozyli wniosek o przekazanie §rodkéw zgromadzonych na rachunku w
otwartym funduszu emerytalnym, za po$rednictwem Zakladu, na dochody budzetu panstwa. W mys$l przywolanego
wyzej art.32 ust.1i 4 ustawy pracownikom zatrudnionym w szczegblnych warunkach lub w szczegélnym charakterze
przystuguje emerytura w wieku 55 lat dla kobiet i 60 lat dla mezczyzn, a w mysl przywolanego wyzej art.27 ustawy
wymagany okres skladkowy i nieskladkowy wynosi co najmniej 20 lat dla kobiet i 25 lat dla mezczyzn. Zgodnie
z 84 ust.1 pkt 3 rozporzadzenia Rady Ministréow z 7 lutego 1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw
zatrudnionych w szczeg6lnych warunkach lub w szczegblnym charakterze (Dz.U. Nr 8, poz.43 ze zm.) pracownik,
ktéry wykonywal prace w szczegdlnych warunkach, wymienione w wykazie A zalacznika do rozporzadzenia, nabywa
prawo do emerytury w w/w wieku jezeli ma wymagany okres zatrudnienia (co najmniej 25 lat mezczyzna), w tym
co najmniej 15 lat pracy w warunkach szczegblnych. Ponadto zgodnie z §2 ust.1 przedmiotowego rozporzadzenia
okresami pracy uzasadniajacymi prawo do $§wiadczen na zasadach okreslonych w rozporzadzeniu sa okresy, w ktérych
praca w szczeg6lnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze jest wykonywana stale i w pelnym wymiarze czasu
pracy obowiazujacym na danym stanowisku.

Rozstrzygniecie niniejszej sprawy wymagalo zbadania, czy ubezpieczony spelia przeslanke wymaganego okresu
skladkowego i nieskladkowego w rozmiarze co najmniej 25 lat. Poza sporem pozostawalo bowiem, ze spelione sg
pozostale warunki do przyznania emerytury.

Zgodnie z art.10 ust.1 pkt 3 w/w ustawy przy ustalaniu prawa do emerytury uwzglednia sie — traktujac je — jak
okresy sktadkowe przypadajace przed dniem 1 stycznia 1983r. okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16
roku zycia, jezeli okresy skltadkowe i nieskladkowe ustalone na zasadach okreslonych w art.5-7, sa krotsze od okresu
wymaganego do przyznania emerytury, w zakresie niezbednym do uzupelnienia tego okresu.

Analizujac okolicznoéci sprawy Sad doszedl do przekonania, ze stanowisko organu rentowego jest niezasadne.
Organ rentowy niedostatecznie wnikliwie zbadal okolicznosci sprawy i blednie przyjal, ze praca wnioskodawcy w
gospodarstwie rolnym rodzicoéw nie miala charakteru stalego i nie byla wykonywana w wymiarze co najmniej 4 godzin
dziennie.

Pokonanie rowerem odleglosci 6 km zajmowato okolo p6l godziny. Podobna ilo$¢ czasu zajmowala podréz autobusem.
Pokonanie 6 km pieszo mlodemu, zdrowemu mezczyznie zajmuje okolo godziny. Taki czas dotarcia do szkoly wW.iz
powrotem oczywiscie pozwalal ubezpieczonemu na prace w gospodarstwie rolnym w wymiarze co najmniej Y2 etatu,
a zatem 4 godziny dziennie.

W ocenie Sadu na wiare zastuguja rowniez spojne i logiczne zeznania ubezpieczonego i $wiadkéw co do rodzaju pracy
wykonywanej przez ubezpieczonego w spornym okresie w gospodarstwie rolnym rodzicow. Z zeznan tych wynika, ze
po powrocie ze szkoly ubezpieczony wykonywal szereg stalych prac przy obrzadku zwierzat i innych wynikajacych z
aktualnej potrzeby. Prace te zabieraly ubezpieczonemu od 4 do 5 godzin. Dotyczy to dni nauki szkolnej, bowiem w
dni wolne od nauki, w wakacje i ferie oraz w dni nasilonych prac polowych praca ta wykonywana byla w znacznie
wyzszym wymiarze. Co do samej potrzeby wykonywania przez ubezpieczonego pracy w gospodarstwie rolnym wskazaé
nalezy, ze potrzeba ta nie budzi watpliwo$ci. Wielko$¢ gospodarstwa rolnego rodzicow ubezpieczonego, fakt, ze jego
matka byla chora i lezala w l6zku, a ojciec pracowal poza rolnictwem oraz éwczesne warunki pracy w rolnictwie
uzasadniajg stwierdzenie, ze praca ubezpieczonego miala istotne znaczenie dla przedmiotowego gospodarstwa.
Dlatego na podstawie art.10 ust.1 pkt 3 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych okres pracy ubezpieczonego w gospodarstwie rolnym podlega zaliczeniu do okresu wymaganego do
emerytury. Ubezpieczony wniost o zaliczenie okresu od 19 stycznia 1970r., tj. od chwili ukoniczenia (...). W ocenie
Sadu okres ten podlega zaliczeniu do okresu wymaganego do emerytury. Okres ten stanowi 3 lata, 7 miesiecy i 13 dni
i dodany do okresu uznanego przez organ rentowy w wymiarze 23 lata, 8 miesiecy i 19 dni pokazuje, ze ubezpieczony
wykazal, iz na dzien 1 stycznia 1999r. osiagnal okres ubezpieczenia w wymiarze 25 lat.



Majac na uwadze caloksztalt przedstawionych okolicznoéci na podstawie art.477'4§2 kpc Sad zmienil zaskarzong
decyzje i ustalil, ze H. G. przysluguje prawo do emerytury(...) roku zycia.



