Sygn. akt IV U 424/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2015r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant stazysta Renata Oledzka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 lutego 2015r. w S.

odwolania S. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 14 marca 2014 r. Nr (...)

w sprawie S. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do emerytury

zmienia zaskarzong decyzje i ustala prawo S. K. do emerytury od 1 lutego 2014r.
Sygn. akt: IV U 424/14 UZASADNIENIE

Decyzja z 14 marca 2014r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art.184 ustawy z 17
grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych oraz przepiséw rozporzadzenia Rady
Ministréw z 7 lutego 1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegblnych warunkach
lub w szczegdlnym charakterze odmoéwit S. K. prawa do emerytury wskazujac, ze ubezpieczony nie udowodnil,
iz do dnia 1 stycznia 1999r. osiagnat 25 lat okreséw sktadkowych i nieskladkowych. Organ rentowy podniosl, ze
do okresu pracy w szczeg6lnych warunkach nie uwzglednil okresu pracy ubezpieczonego w gospodarstwie rolnym
rodzicow od 23 listopada 1969r. do 6 lipca 1974r., gdyz w tym czasie ubezpieczony uczyt sie w innej miejscowosci
niz miejsce polozenia gospodarstwa rolnego, co wyklucza przyjecie, ze wykonywat prace w gospodarstwie stale i w
wymiarze znaczacym dla tego gospodarstwa. Ponadto ojciec ubezpieczonego pracowal rowniez zawodowo, co oznacza,
ze gospodarstwo rolne nie stanowilo gléwnego zrédla utrzymania rodziny.

Odwolanie od w/w decyzji zlozyl S. K. wnoszac o jej zmiane i ustalenie mu prawa do emerytury. W uzasadnieniu
odwolania wskazal, ze wbrew twierdzeniom organu rentowego nie doraznie, ale stale — codziennie pracowal w
gospodarstwie rolnym rodzicow w wymiarze po 4 godziny dziennie. Natomiast w dni wolne od nauki oraz w czasie
wakacji prace w tym gospodarstwie wykonywal w wymiarze nawet po 10 godzin dziennie, szczegélnie w okresie
wzmozonych prac polowych (odwolanie k.1-2).



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie powolujac sie na przepisy prawa i uzasadnienie
zawarte w zaskarzonej decyzji (odpowiedZ organu rentowego na odwolanie k.3-4).

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony S. K. w dniu (...). ukonczyl 60-ty rok zycia. W dniu 25 lutego 2014r. wystapil do Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w S. z wnioskiem o ustalenie prawa do emerytury (wniosek o emeryture z 25 lutego 2014r.
k.1 akt emerytalnych). Na podstawie przedlozonych do wniosku dokumentéw organ rentowy ustalil, Ze na dzien 1
stycznia 1999r. ubezpieczony udowodnil staz ubezpieczeniowy w wymiarze 24 lata, 5 miesiecy i 23 dni, z czego okresy
skladkowe wynosza 22 lata, 4 miesigce i 20 dni, a okresy niesktadkowe 2 lata, 1 miesigc i 3 dni. Ponadto organ rentowy
ustalil, ze do dnia 1 stycznia 1999r. ubezpieczony wykazat staz pracy w szczeg6lnych warunkach w wymiarze 24 lata, 5
miesiecy i 23 dni z tytulu zatrudnienia w Zaktadzie (...) w W. od 8 lipca 1974r. do 30 czerwca 1976r. i od 8 lipca 1976r.
do 31 grudnia 1998r. (Swiadectwa pracy z 10 grudnia 2002r. i 16 grudnia 2002r. k.4-5 akt rentowych za wnioskiem
z 3 czerwca 2003r.). Z uwagi na brak wymaganego ustawa ogolnego stazu ubezpieczenia organ rentowy odmowil
ubezpieczonemu przyznania emerytury (decyzja z 14 marca 2014r. k.19 akt emerytalnych).

Ubezpieczony urodzil si¢ w dniu (...) w S.. Do 1961r. mieszkal wraz z rodzicami w miejscowoéci Z.. W 1961r.
rodzice ubezpieczonego H. i I. K. zamieszkali w miejscowosSci K. — kilkanasScie kilometréw od S.. Jednocze$nie
zaczeli dzierzawi¢ nieruchomosci rolne o powierzchni o powierzchni 2,49 ha potozone w K. od posiadaczy tych
nieruchomoéci zamieszkujacych wowczas na terenie W. i S.. Nastepnie w 1966 i 1967r. zawarli nieformalne umowy
kupna tych nieruchomoéci, ktére nastepnie stanowily podstawe uwlaszczenia — w trybie ustawy z 26 pazdziernika
1971r. o uregulowaniu wilasno$ci gospodarstw rolnych (protokél uwlaszczeniowy z 26 sierpnia 1976r. k.14-15 akt
emerytalnych). Od 1961r. ubezpieczony mieszkal wraz z rodzicami w K. (zaswiadczenie o zameldowaniu z 11 lutego
2014r. k.12 akt emerytalnych). W ramach posiadanego gospodarstwa rolnego rodzice ubezpieczonego uprawiali zboze
iziemniaki na pasze dla zwierzat. Hodowali trzode chlewna, krowy oraz konia. Jednocze$nie mogli mieé¢ do kilkunastu
sztuk trzody chlewnej oraz od jednej do dwdch krow. Ojciec ubezpieczonego pracowal rownolegle w Spoldzielni (...)
w S. w zawodzie szewca. Ubezpieczony po ukoniczeniu szkoly podstawowej, w 1969r. rozpoczal nauke w Technikum
Kolejowym w W. i ukoniczyt je w 1974r. pomy$lnie zdanym egzaminem dojrzalo$ci (Swiadectwo dojrzatoéci z 8 czerwca
1974r. k.7-8 akt emerytalnych). Ubezpieczony codziennie dojezdzal do szkoly w W. pociggiem. Podréz ta zabierala mu
okolo dwoch godzin w jedng strone. Zajecia szkolne odbywaly sie najczesciej w godzinach od 8 do 14. Ubezpieczony
wracal do domu okolo godziny 17 — 17.15. Po (...)zycia — w dniu 23 listopada 1969r. ubezpieczony po powrocie ze szkoly
w miare mozliwo$ci pomagat rodzicom w pracy w gospodarstwie rolnym. Uczestniczyl przy obrzadku zwierzat — przy
przygotowaniu paszy, przy karmieniu zwierzat, przy czyszczeniu koryt. W sezonie wyprowadzal krowy na pastwisko.
Wszystkie wakacje w okresie nauki w technikum ubezpieczony spedzit w domu. W wakacje ubezpieczony poswiecal
na prace w gospodarstwie rolnym po okolo 10 godzin dziennie. Oprdcz obrzadku zwierzat wykonywal parce polowe.
Pracowal przy sianokosach, zniwach, zwdzce upraw z pola oraz wykonywal inne potrzebne prace. Gospodarstwo nie
bylo zmechanizowane. Byl kon oraz podstawowe maszyny konne. Ubezpieczony ma troje rodzenstwa. Jest najstarszy,
dwa lata po nim urodzila sie pierwsza siostra, cztery lata p6Zniej druga siostra, a sze$¢ lat pdzniej brat (zeznania
Swiadkow: H. M. k.11 — nagranie od minuty 21 do 29 i C. G. k.11-11v — nagranie od minuty 29 do 37 oraz zeznania
ubezpieczonego k.11v — nagranie od minuty 38 do 45 i k.10-10v — nagranie od minuty 1 do 17).

Ubezpieczony nie przystapil do otwartego funduszu emerytalnego (raport z analizy konta k.16 akt emerytalnych).
Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie S. K. podlegalo uwzglednieniu.

Zgodnie z art.184 ust.11 2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U.z2009r. Nr 153, poz.1227 ze zm.) ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948r. przystuguje emerytura
po osiaggnieciu wieku emerytalnego przewidzianego w art.32, jezeli w dniu wejécia w zycie ustawy ,tj. w dniu 1
stycznia 1999r. osiagneli okres zatrudnienia w szczegdlnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze wymaganym



w przepisach dotychczasowych do nabycia prawa do emerytury w wieku nizszym niz 60 lat dla kobiet i 65 lat dla
mezczyzn oraz osiagneli okres skladkowy i niesktadkowy, o ktorym mowa w art.27 ustawy, a takze nie przystapili
do otwartego funduszu emerytalnego albo zlozyli wniosek o przekazanie §rodkow zgromadzonych na rachunku w
otwartym funduszu emerytalnym, za po$rednictwem Zakladu, na dochody budzetu pahstwa. W mysl przywolanego
wyzej art.32 ust.11 4 ustawy pracownikom zatrudnionym w szczeg6lnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze
przystuguje emerytura w wieku 55 lat dla kobiet i 60 lat dla mezczyzn, a w mySl przywolanego wyzej art.27 ustawy
wymagany okres skladkowy i nieskladkowy wynosi co najmniej 20 lat dla kobiet i 25 lat dla mezczyzn. Zgodnie
z §4 ust.1 pkt 3 rozporzadzenia Rady Ministréw z 7 lutego 1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow
zatrudnionych w szczegblnych warunkach lub w szczegblnym charakterze (Dz.U. Nr 8, poz.43 ze zm.) pracownik,
ktory wykonywal prace w szczegdlnych warunkach, wymienione w wykazie A zalacznika do rozporzadzenia, nabywa
prawo do emerytury w w/w wieku jezeli ma wymagany okres zatrudnienia (co najmniej 25 lat mezczyzna), w tym
co najmniej 15 lat pracy w warunkach szczegélnych. Ponadto zgodnie z §2 ust.1 przedmiotowego rozporzadzenia
okresami pracy uzasadniajacymi prawo do §wiadczen na zasadach okres§lonych w rozporzadzeniu sa okresy, w ktorych
praca w szczeg6lnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze jest wykonywana stale i w pelnym wymiarze czasu
pracy obowiazujacym na danym stanowisku.

Rozstrzygniecie niniejszej sprawy wymagalo zbadania, czy ubezpieczony spelnia przeslanke ogdlnego stazu
ubezpieczenia w wymiarze 25 lat. Ubezpieczony podnosil, ze spelnia powyzsza przeslanke, gdyz do okresu
ubezpieczenia wymaganego do emerytury nalezy doliczy¢ okres jego pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw po
ukonczeniu (...)zycia ,tj. do 23 listopada 1969r. do 7 lipca 1974r. (od 8 lipca 1974r. ubezpieczony podjal prace
zawodowq).

Analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad doszed! do przekonania, ze stanowisko ubezpieczonego
co do spehlienia przez niego wymogu 25 lat jest zasadne. Zgodnie z art.10 ust.1 pkt 3 ustawy o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych przy ustalaniu prawa do emerytury uwzglednia sie — traktujac je — jak
okresy skladkowe przypadajace przed dniem 1 stycznia 1983r. okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu
16 roku zycia, jezeli okresy skladkowe i nieskladkowe ustalone na zasadach okreSlonych w art.5-7, sa krotsze od
okresu wymaganego do przyznania emerytury, w zakresie niezbednym do uzupelienia tego okresu. Sad podziela
ocene, ze w okresie nauki w Technikum Kolejowym w W. ubezpieczony nie mdg} pracowaé w gospodarstwie rolnym
rodzicéw wymiarze co 4 godziny dziennie. Jak ustalono ubezpieczony codziennie dojezdzal do szkoly pociggiem.
Trasa do pokonania wynosila okolo 60-km w jedna strone. Jak sam zeznal podréz w jedna strone zabierala mu
okolo dwie godziny. Do domu ubezpieczony wracal péznym popotudniem. W tych okoliczno$ciach, a takze biorac
pod uwage konieczno$¢ odrobienia pracy domowej i nauki, nie mozna uzna¢, aby ubezpieczony po powrocie ze
szkoly pracowal w gospodarstwie rolnym w wymiarze istotnym dla funkcjonowania tego gospodarstwa. Ustalenie
to dotyczy jednak czasu nauki w szkole. Zgola odmiennie nalezy natomiast potraktowaé okres wakacji, kiedy to
odpadata konieczno$¢ nauki w szkole i w domu — w ramach pracy domowej, a takze konieczno$é codziennych
dojazdéw do W. i z powrotem. W okresie wakacji ubezpieczony przebywatl stale w domu, nie absorbowala go nauka,
dlatego za wiarygodne uzna¢ nalezy zeznania $wiadkow — (...) oraz samego ubezpieczonego wskazujacych, ze w
okresach wakacyjnych ubezpieczony pracowal w gospodarstwie rolnym, a wymiar tej pracy przekraczal znacznie
wymagane minimum 4 godziny dziennie. Powszechnie wiadome jest, ze okres wakacji to okres wzmozonych prac
polowych, do tego dochodza stale zajecia w gospodarstwie — przy obrzadku zwierzat, przy ich karmieniu. Dodatkowo
zauwazy¢ nalezy, ze ubezpieczony byl najstarszym dzieckiem u rodzicow, dlatego uzasadnione jest stwierdzenie, ze
stanowil istotng pomoc w gospodarstwie rolnym w okresach wakacyjnych. Majac to na uwadze i zaliczajac do okresu
ubezpieczenia okresy pracy ubezpieczonego w gospodarstwie rolnym rodzicow w czasie wakacji roku 70, 71, 72 i
73 (Yacznie 8 miesiecy) stwierdzi¢ nalezy, ze ubezpieczony wykazal, ze do 1 stycznia 1999r. posiadal 25-letni okres
ubezpieczenia. Okres brakujacy wynosil bowiem 6 miesiecy i 8 dni. Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze argumentem
przeciwko zaliczeniu okresu pracy w gospodarstwie rolnym do okresu ubezpieczenia nie moze by¢ fakt, ze ojciec
ubezpieczonego w rozpatrywanym okresie pracowal rowniez zawodowo jako szewc. Przytoczone wyzej uregulowanie
art.10 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych nie ustanawia bowiem tego rodzaju
przestanek negatywnych.



Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, ze odwolanie ubezpieczonego zastluguje na uwzglednienie i dlatego
na podstawie art.477.14§2 kpc zmienil zaskarzong decyzje i ustalil, ze S. K. przystuguje prawo do emerytury od 1 lutego
2014r. ,tj. od miesigca, w ktérym ubezpieczony wystapil z wnioskiem o Swiadczenie.



