Sygn. akt IV U 703/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2015r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant sekr. sadowy Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 stycznia 2015r. w S.
odwolania M. P.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 23 maja 2014 r. Nr (...)

w sprawie M. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy

zmienia zaskarzong decyzje i ustala prawo M. P. do renty z tytulu czesciowej niezdolnosci do pracy
od 1 maja 2014 roku do 30 listopada 2015 roku.

Sygn. akt: IV U 703/14 UZASADNIENIE

Decyzja z 23 maja 2014r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S., dzialajac na podstawie art.57 ustawy z 17
grudnia 1998r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych odméwil M. P. prawa do renty z tytutu
niezdolnoéci do pracy wskazujac, ze u wymienionego nie stwierdzono niezdolnosci do pracy.

Odwolanie od w/w decyzji zlozyl M. P. wnoszac o jej zmiane i ustalenie mu prawa do renty z tytulu czeSciowej
niezdolnoéci do pracy. W uzasadnieniu stanowiska wskazal m.in., ze stan jego zdrowia nie pozwala mu pracowaé
w pelnym wymiarze godzin. Prowadzenie warsztatu z zakresu obrobki odlewoéw mosieznych wiaze sie z ciezka
praca fizyczna i umyslowa. Praca wymaga stalego wysitku fizycznego w pozycjach wymuszonych, co poglebia
chorobe zwyrodnieniowa stawow i kregostupa. Na stale przyjmuje silne leki przeciwbdlowe. Stan jego zdrowia
pogarszaja choroby wspoélistniejace ,tj. toczen rumieniowaty ukladowy, nadci$nienie tetnicze, zaburzenia rytmu serca,
wole guzowatre, zesp6l (...), stan po przebytym w 2006r. udarze niedokrwiennym z niedowladem polowicznym
prawostronnym i afazja oraz inne. Wymienione schorzenia wymagaja stalego leczenia w poradniach specjalistycznych.
Z uwagi na wiek i predyspozycje psychiczne jego przekwalifikowanie zawodowe jest praktycznie niemozliwe
(odwotanie k.1).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, wskazujac ze zaskarzona decyzja wydana zostala
na podstawie orzeczenia Komisji Lekarskiej Zakladu Ubezpieczen Spotecznych z 16 maja 2014r., ktéra nie stwierdzila



u ubezpieczonego niezdolnosci do pracy, a odwolanie nie wnosi do sprawy zadnych nowych dowodow faktycznych lub
prawnych, ktore uzasadnialyby zmiane tej decyzji (odpowiedz organu rentowego na odwolanie k.2-3).

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony M. P. do 30 kwietnia 2014r. uprawniony byl do renty z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy (decyzja
z 18 maja 2011r. o ustaleniu prawa do renty na okres do 30 kwietnia 2014r. k.226 akt rentowych). W dniu 17 marca
2014r. ubezpieczony wystapil do Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. z wnioskiem o ustalenie prawa do
renty z tytulu niezdolnosci do pracy na dalszy okres (wniosek k.243 akt rentowych). Rozpoznajac wniosek organ
rentowy skierowal ubezpieczonego na badanie przez Lekarza Orzecznika ZUS, ktory w orzeczeniu z 7 kwietnia 2014r.
ustalil, ze ubezpieczony nie jest niezdolny do pracy (orzeczenie Lekarza Orzecznika z 7 kwietnia 2014r. k.245 akt
rentowych).

Na skutek sprzeciwu ubezpieczonego od powyzszego orzeczenia Lekarza Orzecznika ubezpieczony skierowany zostal
na badanie przez Komisje Lekarska ZUS, ktéra w orzeczeniu z 16 maja 2014r. ustalila, ze ubezpieczony nie jest
niezdolny do pracy (sprzeciw ubezpieczonego od orzeczenia Lekarza Orzecznika ZUS k.246 i orzeczenie Komisji
Lekarskiej ZUS z 16 maja 2014r. k.249 akt rentowych). Na podstawie powyzszego orzeczenia, zaskarzona decyzja
z 23 maja 2014r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S. odmoéwil ubezpieczonemu prawa do renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy na dalszy okres (decyzja z 23 maja 2014r. k.250 akt rentowych).

Ubezpieczony jest z zawodu mechanikiem urzadzen kolejowych. Pracowal jako §lusarz-tokarz i szlifierz. Po zwolnieniu
z pracy - od 25 lat prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie obrobki odlewéw mosieznych. Obrébka wykonywana
jest na maszynach typu tokarka, wiertarka, szlifierka, polerka. Ubezpieczony osobiScie wykonuje prace, nie zatrudnia
pracownikow (kwestionariusz dotyczacy okreséw skladkowych i nieskltadkowych k.5, kopia §wiadectwa ukonczenia
zasadniczej szkoly zawodowej k.27, kopie $wiadectw pracy k.31 i 41 akt rentowych, wyjasnienia ubezpieczonego
k.25-25v - nagranie od minuty 4 do 12).

Ubezpieczony cierpi na toczen rumieniowaty skory, zesp6l kretarzowy prawostronny, niewydolno$¢ matych naczyn
od 2006r. z miernym niedowladem prawostronnym, nadci$nienie tetnicze, chorobe refluksowa przelyku, zespot jelita
drazliwego, w 2011r. przeszed! usuniecie endoskopowe polipa z jelita grubego. Stan zaawansowania tych schorzen,
a w szczego6lnosci toczen ukladowy skory z niewydolno$cia malych naczyn z miernym niedowladem prawostronnym
powoduje, ze ubezpieczony jest w dalszym ciagu cze$ciowo niezdolny do pracy w zawodzie Slusarza do 30 listopada
2015r. Od 2007T., kiedy po raz pierwszy ustalono u ubezpieczonego niezdolno$¢ do pracy nie nastapila poprawa stanu
jego zdrowia. Stwierdzona u ubezpieczonego niewydolno$§¢ matych naczyn przebiega najprawdopodobniej w ramach
tocznia ukladowego, ktory wymaga zweryfikowania w ramach badan przez Instytut (...) w W. (opinia bieglych z
zakresu reumatologii, neurologii, kardiologii i specjalisty chor6b wewnetrznych k.8-12 akt sprawy).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego M. P. podlegalo uwzglednieniu.

Zgodnie z art.57 ust. 11 2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U. z 20009r., Nr 153, poz.1227 ze zm.) renta z tytulu niezdolnoéci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktoéry
spehil lgcznie nastepujace warunki: jest niezdolny do pracy, ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy, a
niezdolno$¢ do pracy powstala w czasie zatrudnienia, albo nie p6Zniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania zatrudnienia,
przy czym ostatniego wymogu nie stosuje do ubezpieczonego, ktéry udowodnil okres skladkowy i nieskladkowy
wynoszacy co najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny oraz jest calkowicie niezdolny do pracy. W
my$l art.12 ust.1, 2 i 3 ustawy niezdolna do pracy jest osoba, ktora calkowicie lub cze$ciowo utracila zdolnosé
do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po
przekwalifikowaniu, przy czym calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktora utracila zdolnoé¢ do wykonywania



jakiejkolwiek pracy, a czeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracita zdolno$¢é do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Rozstrzygniecie o zasadnoSci odwolania ubezpieczonego od decyzji organu rentowego odmawiajacej mu prawa do
renty z tytulu niezdolnoéci do pracy wymagalto ustalenia, czy u ubezpieczonego istnieje czeSciowa lub calkowita
niezdolno$c¢ do pracy. W tym celu Sad zasiegnal opinii specjalistow z zakresu medycyny. Sporzadzona na te okoliczno$é
opinia zespolu bieglych z zakresu reumatologii, neurologii, kardiologii i specjalisty choréb wewnetrznych dala
podstawy do ustalenia, ze ubezpieczony jest w dalszym ciggu osobg czeSciowo niezdolng do pracy, przy czym
przewidywany okres tej niezdolno$ci do pracy to 30 listopada 2015r. (opinia k.8-12 akt sprawy). W zlozonej
opinii biegli rozpoznali u ubezpieczonego schorzenia reumatologiczne, schorzenie kardiologiczne oraz schorzenia
gastrologiczne stwierdzajac, ze dalsza czeSciowg niezdolno§é do pracy powoduja u ubezpieczonego schorzenia
reumatologiczne w postaci tocznia rumieniowatego skory, zespotu kretarzowego prawego oraz niewydolno$ci matych
naczyn krwiono$nych utrzymujacej sie od 2006r. z miernym niedowladem prawostronnym. Wskazana niewydolno$é
naczyn krwiono$nych aktualnie wigzana jest z toczniem rumieniowatym skory, ale w ocenie bieglych niewydolnoéé
ta prawdopodobnie jest objawem tocznia ukladowego, jednakze potwierdzenie tego wymaga przeprowadzenia
dodatkowych badan w Instytucie (...) w W.. Analizujac opinie bieglych Sad doszed} do przekonania, ze stanowi ona
wiarygodny dowod w sprawie, gdyz wydana zostala przez lekarzy specjalistow z zakresu schorzen wystepujacych
u ubezpieczonego, a ponadto poprzedzona byla analiza dokumentacji medycznej ubezpieczonego i jego badaniem.
Opinia jest spojna i nalezycie uzasadniona. Sad nie przychylil sie do wniosku organu rentowego o dopuszczenie
dowodu z opinii innych bieglych, gdyz zastrzezenia do opinii wydanej przez dotychczasowych bieglych — zgloszone
przez organ rentowy w piémie z 19 listopada 2014r. na k.22 akt sprawy — stanowiag w ocenie Sadu polemike z
prawidlowymi ustaleniami opinii. Wbrew twierdzeniom organu rentowego biegli uzasadnili orzeczenie o dalszej
czeSciowej niezdolnos$ci ubezpieczonego do pracy nie faktem oczekiwania przez niego na badania w Instytucie (...), ale
istniejacym u niego schorzeniem w postaci tocznia rumieniowatego skory, ktory przebiega z niewydolnoScia matych
naczyn z miernym niedowladem prawostronnym. Wskazali ponadto, ze stan zdrowia ubezpieczonego nie ulegl zadnej
poprawie w poréwnaniu do stanu, kiedy ubezpieczony byl uprawniony do renty z tytulu czeSciowej niezdolnosSci do

pracy.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad na podstawie art.477.1482 kpc zmienil zaskarzona decyzje i orzekt jak
w sentencji wyroku.



