Sygn. akt IV U 859/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2015r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jacek Witkowski
Protokolant sekr. sadowy Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 maja 2015r. w S.
odwolania T. M. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 10 czerwca 2014 r. Nr (...)

w sprawie T. M. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.
0 wysoko$¢ emerytury

zmienia zaskarzonq decyzje i ustala T. M. (1) prawo do obliczenia wysokosci emerytury na
podstawie art. 55 w zwiqzku z art. 26 ustawy z dnia 17.12.1998 roku o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Sygn. akt IV U 859/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 10.06.2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odméwit T. M. (1) prawa do ustalenia
wysoko$ci emerytury na podstawie art. 55 ustawy z dnia 17.12.1998 r., poniewaz ubezpieczony zlozyl wniosek o
emeryture w dniu 12.09.2008 r. i ustalenie wysokoSci emerytury nastapilo w my$l art. 53 ustawy emerytalne;j.

Od decyzji tej odwotlanie zlozyt T. M. (1), ktéry domagal sie jej zmiany, twierdzac, ze pozwany ZUS przyjal bledna
interpretacje przepisow prawa. Ubezpieczony powolal sie na tre$¢ wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 4.07.2013 r.
IT UZP 4/13, argumentujac, iz ratio legis tego przepisu jest kontynuowanie oplacania skladek, nie za$ ubiegania
sie o emeryture weczeéniejsza. Konstetacja ta nie pozwala na stwierdzenie, czy wniosek o emeryture po ukonczeniu
powszechnego wieku emerytalnego musial by¢ pierwszym wnioskiem o emeryture, czy tez mogt to by¢ kolejny wniosek
np. zlozony po 31.12.2008 r. Zdaniem odwolujacego sie powolane orzeczenie SN jak tez inne orzeczenia, zar6wno SN
jakiSadu Apelacyjnego pozwalaja, w odniesieniu do jego sytuacji, zachowaé prawo do wyliczenia wysoko$ci emerytury
w oparciu o art. 26 w zw. z art. 55 ustawy emerytalne;.



W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy wnosil o jego odwolanie argumentujac, iz ubezpieczony wystapil
po raz pierwszy z wnioskiem o emeryture przed 31.12.2008 r. i prawo do tego Swiadczenia bylo ustalone na podstawie
art. 53 ustawy o FUS. Nie przystuguje mu uprawnienie do wyliczenia wysoko$ci emerytury na podstawie art. 26 w zw.
z art. 55 ustawy emerytalne;j.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Ubezpieczony T. M. (1) ur. (...) nabyl prawo do emerytury od dnia 1.09.2008 r. i wyplate tego Swiadczenia zawieszono
wobec kontynuowania zatrudnienia (k. 83 a. e.). W zwiazku z ukonczeniem 65. roku zycia i 3 miesiecy ubezpieczony
zlozyt wniosek o ponowne ustalenie prawa do emerytury w zw. z osiggnieciem wieku emerytalnego. Decyzja z dnia
9.12.2013 r. pozwany ZUS przyznal T. M. (2) od dnia 18.11.2013 r. emeryture zgodnie z wnioskiem. Ubezpieczony
kontynuowal zatrudnienie i w dniu 2.06.2014 r. wystapit z kolejnym wnioskiem do organu rentowego o przyznanie
emerytury obliczonej na nowych zasadach. Powolal sie na wyrok SN z 19.03.2014 r. I UK 345/13. Pozwany organ
rentowy uznal, ze brak jest podstaw do obliczenia emerytury wg zasad okreslonych w art. 55 ustawy o FUS.

W ocenie Sadu Okregowego, odwolanie ubezpieczonego jest zasadne. Sad podzielit wykladnie art. 55 ustawy o FUS
zawarta w wyroku SN z dnia 19.03.2014 r. Z wykladni tej wynika, ze ubezpieczonemu spelniajacemu warunki do
uzyskania emerytury na podstawie art. 27 ustawy o FUS, ktory kontynuowat ubezpieczenie emerytalne i rentowe po
osiagnieciu wieku emerytalnego i wystapil z wnioskiem o emeryture po 31.12.2008 r. moze by¢ obliczona emerytura
na podstawie art. 26, jezeli jest wyzsza, od obliczonej na podstawie art. 53 tej samej ustawy. Sad nie zgodzit sie z
interpretacja przepisu art. 55 ustawy o FUS, na ktéry powoluje sie organ rentowy. Trafnie wskazuje ubezpieczony, iz
emerytura w wieku obnizonym i wieku powszechnym to odrebne rodzaje emerytur. Nie ma przeszkod prawnych, aby
ubezpieczony po przyznaniu prawa do emerytury w wieku obnizonym ubiegal sie o emeryture przewidziana dla oséb,
ktore osiggnely powszechny wiek emerytalny. Zar6wno powolane orzeczenie SN jak i tez inne stosujg taka wykladnie
przepisow, iz nie ma przeszkod, aby w takiej sytuacji jak ubezpieczony przyzna¢ prawo do mozliwosci ubiegania sie do
obliczania wysokoS$ci emerytury z zastosowaniem art. 26 ustawy o FUS, o ile takie obliczenie jest korzystniejsze, niz
na podstawie art. 53 ustawy emerytalnej. Zdaniem Sadu, ubezpieczony nabyt takie prawo.W zwiazku z powyzszym,
Sad przyznal mu uprawnienie do obliczenia wysokoSci emerytury na podstawie art. 55 w zw. z art. 26 ustawy o FUS.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad na podstawie art. 477'4 § 2 kpc, orzekl jak w sentencji.



