Sygn. akt IV U 1203/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2015r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jerzy Zalasinski
Protokolant sekr. sadowy Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 pazdziernika 2015r. w S.
odwolania M. L.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 24 wrzeénia 2014 r. Nr (...)

w sprawie M. L.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
o prawo do renty rolniczej

oddala odwolanie.

Sygn. akt IVU 1204/14

UZASADNIENIE

Zaskarzona decyzja z dnia 24.09.2014r. organ rentowy Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego odmowil
ubezpieczonemu M. L. prawa do renty rolniczej z tytutu niezdolnoéci do pracy. W uzasadnieniu decyzji Prezes KRUS
podnidst, ze Komisja Lekarska Kasy nie uznata M. L. calkowicie niezdolnego do pracy w gospodarstwie rolnym.

Od decyzji tej odwolanie zlozyl ubezpieczony M. L. podnoszac, iz stan jego zdrowia nie pozwala na osobista prace w
gospodarstwie rolnym.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie. Uzasadniajac swoje stanowisko podnibst, ze
zaskarzona decyzja jest stluszna, poniewaz zostala wydana na podstawie orzeczenia Komisji Lekarskiej Kasy z dnia
18.09.2014r., ktbra nie uznala M. L. za niezdolnego calkowicie do pracy w gospodarstwie rolnym.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Ubezpieczony M. L. urodzony (...) w dniu 06.08.2014r. zlozyt wniosek o rente rolniczg dolgczajgc zaswiadczenie o
stanie zdrowia. Komisja Lekarska KRUS, po stwierdzeniu u ubezpieczonego stabilnej choroby wiencowej, otylosci,



nadci$nienia tetniczego, mazdzycy, cukrzycy i hiperlipiedemii nie uznala wnioskodawcy za calkowicie niezdolnego
do pracy w gospodarstwie rolnym. Badajac sporng kwestie catkowitej niezdolnosSci do pracy w gospodarstwie rolnym
Sad dopuscit dowdd z opinii bieglych lekarzy: kardiologa J. M., diabetologa E. R., chirurga naczyniowego P. N.. Biegli
w swojej opinii (k. 11-15v) stwierdzili u ubezpieczonego: cukrzyce typu 2, nadci$nienie tetnicze, stabilng chorobe
niedokrwiennag serca, stan po koronoplastyce, miazdzyce tetnic, niedrozno$¢ tetnic goleni, przewlekle niedokrwienie
obu koniczyn dolnych, stan po leczeniu operacyjnym zylakow, otylo§é. W ocenie bieglych ubezpieczony nie jest
calkowicie niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie akt rentowych oraz opinii bieglych (k. 11-15v).
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Odwolanie nie jest uzasadnione. Zgodnie z tredcig art. 21 ust.1 ustawy z dnia 20.12.1990r. o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikow (tekst jednolity Dz.U. z 1997r. Nr 7, poz. 25 ze zm.) renta inwalidzka rolnicza przystuguje ubezpieczonemu,
ktory jest trwale lub okresowo catkowicie niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym, jezeli podlegal ubezpieczeniu
emerytalno- rentowemu przez okres wymieniony w ustawie i jezeli powstanie tej niezdolnoéci przypada na okres
podlegania ubezpieczeniu emerytalno- rentowemu lub okres 18 miesiecy od dnia ustania ubezpieczenia. Badajac
sporng kwestie calkowitej niezdolnos$ci do pracy w gospodarstwie rolnym Sad dopuscit dowod z opinii bieglych lekarzy,
ktorzy nie uznali M. L. za calkowicie niezdolnego do pracy w gospodarstwie rolnym. Sad podzielil opinie bieglych,
poniewaz zostala wydane przez lekarzy odpowiednich specjalno$ci po bezposrednim badaniu ubezpieczonego i
zapoznaniu sie z dokumentacjg lekarska. Sad podzielil wnioski plyngce z wyzej omowionej opinii bieglych. Przy ocenie
opinii wydanej w rozpatrywanej sprawie Sad mial na wzgledzie, iz opinia bieglego podlega, jak inne dowody ocenie
wedtug art. 233 § 1 kpc, lecz odrozniaja ja szczego6lne kryteria oceny. Stanowig je zgodno$¢ z zasadami logiki i wiedzy
powszechnej, poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, spos6b motywowania oraz stopien stanowczo$ci
wyrazonych w niej wnioskow. Przedmiotem opinii bieglego nie jest przedstawienie faktow, lecz ich ocena na podstawie
wiedzy fachowej (wiadomosSci specjalnych). Nie podlega ona zatem weryfikacji, jak dowod na stwierdzenie faktow, na
podstawie kryterium prawdy i falszu. Zgodnie z art. 233 § 1 kpc, Sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodow wedlug
wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego. Sad nie jest zwigzany
opinia bieglego i ocenia ja na rowni z innymi §rodkami dowodowymi w ramach swobodnej oceny dowodéw.

W ocenie Sadu, dopuszczalne bylo oparcie rozstrzygniecia na wnioskach z opinii bieglych sagdowych, ktéry uznali, ze
M. L. nie jest osoba calkowicie niezdolng do pracy. Wnioski opinii zostaly oparte na zebranej w sprawie dokumentacji
lekarskiej oraz badaniu wnioskodawcy. Na rozprawie w dniu 08.10.2015r. ubezpieczony kwestionowal opinie bieglych,
lecz nie zlozyl zadnych wnioskow dowodowych. Niewatpliwie ubezpieczony cierpi na szereg schorzen, lecz stopieni
ich zaawansowania nie powoduje catkowitej niezdolno$¢ do osobistego wykonywania prac w gospodarstwie rolnym
opisanym na k. 35 akt KRUS.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na mocy art. 477'4 par.1 kpc orzek! jak w sentencji wyroku.



