Sygn. akt IV U 70/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lutego 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant st. sekr. sagdowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 lutego 2016r. w S.
odwolania Z. K. (1)

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 11 grudnia 2014 r. Nr (...)

w sprawie Z. K. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
0 wysoko$¢ emerytury

oddala odwolanie.

Sygn. akt: IV U 70/15 UZASADNIENIE

Decyzja z 11 grudnia 2014r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art.24 ustawy z
17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych przyznal Z. K. (1) emeryture od
4 grudnia 2014r. ,tj. od osiggniecia wieku emerytalnego i ustalil wysoko$¢ tej emerytury zgodnie z art.26 i art.183
ustawy emerytalnej. Organ rentowy poinformowal ubezpieczona, ze do stazu pracy nie zaliczyl okreséw pracy w
Zakladzie (...) w S. od 1 lipca 1972r. do 28 lutego 1973r. oraz od 15 czerwca 1973r. do 31 sierpnia 1973r., na dowdd
ktorej ubezpieczona przedstawila wlasne o§wiadczenie oraz zeznania dwdch swiadkéw. W ocenie organu rentowego
przedstawione dowody nie sg wiarygodne, a zeznania $wiadkéw nie sg spojne z pozostala dokumentacja (decyzja z 11
grudnia 2014r. k.30-31 akt emerytalnych).

Odwolanie od w/w decyzji zlozyla Z. K. (1) wnoszac o jej zmiane poprzez zaliczenie do stazu pracy i uwzglednienie
do wysokoéci emerytury okreséw zatrudnienia w Zakladzie (...) w S. od 1 lipca 1972r. do 28 lutego 1973r. oraz od 15
czerwca 1973r. do 31 sierpnia 1973r. W uzasadnieniu stanowiska ubezpieczona wskazala, ze organ rentowy odmowil
zaliczenia wskazanych okresow do stazu ubezpieczeniowego, ale nie wyjaénil na czym polega niewiarygodnosc
przedstawionych przez nia dokumentéw oraz zeznan $wiadkéw. W ocenie ubezpieczonej zeznania $wiadkéw sg
wiarygodne i nie mozna ich pomingé¢ (odwolanie k.1-2 akt sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnibst o jego oddalenie podtrzymujac argumentacje zawarta w
zaskarzonej decyzji. Podnidsl, ze jeden ze $wiadkdw - w osobie T. G. nie posiada dokumentéw potwierdzajacych



zatrudnienie w Zakladzie (...) w S., a z akt rentowych $§wiadka wynika, ze we wskazanym okresie pracowala w
gospodarstwie rolnym (odpowiedz organu rentowego na odwolanie k.3-4 akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 19 listopada 2014r. wplynal do Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S. wniosek ubezpieczonej Z. K.
(1) o emeryture (wniosek k.1 akt emerytalnych). Nastepnie, w dniu 24 listopada 2014r. wplynal do organu rentowego
wniosek ubezpieczonej o doliczenie do stazu pracy okresu zatrudnienia w Zakladach (...) w S.. Do wniosku tego
ubezpieczona zalgczyla pisemne oSwiadczenie, ze w w/w Zakladzie pracowala od 1 lipca 1972r. do 28 lutego 1973r.
oraz od 15 czerwca 1973r. do 31 sierpnia 1973r., przy czym zatrudniona byla jako pracownik fizyczny, poczatkowo
przy taSmie bezposrednio przy przetworstwie, a nastepnie jako pracownik magazynowy. Wskazala, ze zatrudnienie to
zamierza udowodni¢ zeznaniami $§wiadkow, gdyz nie posiada dokumentéw potwierdzajacych zatrudnienie z powodu
ich zniszczenia. Do powyzszego o$wiadczenia zalgczone zostaly pisemne zeznania §wiadkow T. G. i G. C., w ktorych
swiadkowie potwierdzaja, ze w okresie od 1 lipca 1972r. do 28 lutego 1973r. oraz od 15 czerwca 1973r. do 31 sierpnia
1973r. ubezpieczona byla zatrudniona w Zakladach (...) w S. (wniosek ubezpieczonej z 24 listopada 2014r. o zaliczenie
do stazu pracy w/w okresoOw zatrudnienia wraz z pisemnym o$wiadczeniem ubezpieczonej o braku dowodow z
dokumentéw oraz zeznaniami $wiadkéw k.21-24 akt emerytalnych). Decyzja z 11 grudnia 2014r. organ rentowy
przyznal ubezpieczonej prawo do emerytury od 4 grudnia 2014r. ,tj. od osiagniecia wieku emerytalnego. Do stazu
pracy organ rentowy nie zaliczyl okresow pracy w Zakladzie (...) w S. od 1 lipca 1972r. do 28 lutego 1973r. oraz od
15 czerwca 1973r. do 31 sierpnia 1973r. z uwagi na bark wiarygodnych dowodéw potwierdzajacych to zatrudnienie
(decyzja z 11 grudnia 2014r. k.30-31 akt emerytalnych).

Ubezpieczona Z. K. (1) urodzila sie w dniu (...) Po ukoniczeniu szkoly podstawowej uczyla sie w trzyletniej Szkole
Zawodowej w M.. Szkote te ukonczyla w 1971r. uzyskujac zawdd ogrodnik terenéw zieleni. W 1972r. ubezpieczona
mieszkala z rodzicami w miejscowoéci L. gmina W., gdzie rodzice ubezpieczonej prowadzili gospodarstwo rolne.
Od 11 wrzeénia 1973r. ubezpieczona rozpoczela prace w Odlewni (...) w S. (§wiadectwo pracy z 4 lipca 1991r. k.8
akt emerytalnych). W blizej nieokre§lonym czasie, w 1972r. i 1973r. (przed 11 wrze$nia 1973r.) ubezpieczona byta
zatrudniona w Zakladach (...) w S. na stanowisku pracownika fizycznego (zeznania Swiadkow: Z. K. (2) k.19-19v —
nagranie od minuty 13 do 20, G. C. k.19v-20 — nagranie od minuty 20 do 30 i T. G. k.20-20v — nagranie od minuty
30 do 35 oraz zeznania ubezpieczonej k.24-24v — nagranie od minuty 1 do 11i k.18v-19 — nagranie od minuty 1 do 9).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie Z. K. (1) podlegalo oddaleniu.

Z art.6 ust.2 pkt 1 lit.a ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych
(Dz.U.z20009r., Nr 153, poz.1227 ze zm.) za okresy sktadkowe uwaza sie przypadajgce przed dniem 15 listopada 1991r.
okresy, za ktore zostala oplacona skladka na ubezpieczenie spoleczne albo za ktére nie bylo obowigzku oplacania
skladek na ubezpieczenie spoleczne, w tym okresy zatrudnienia po ukonczeniu 15 lat Zycia na obszarze Panstwa
Polskiego w wymiarze nie nizszym niz potowa pelnego wymiaru czasu pracy, jezeli w tych okrasach pracownik pobierat
wynagrodzenie lub zasilki z ubezpieczenia spolecznego albo rente chorobowa,

W niniejszej sprawie ubezpieczona wystapila o uwzglednienie do stazu ubezpieczeniowego i do wysoko$ci emerytury
okresu zatrudnienia w Zakladzie (...) w S. od 1 lipca 1972r. do 28 lutego 1973r. oraz od 15 czerwca 1973r.
do 31 sierpnia 1973r. Analizujac zgromadzone w sprawie dowody Sad doszedl do przekonania, ze nie daja one
podstaw do poczynienia pewnych ustalen co do okresu zatrudnienia ubezpieczonej w powyzszym Zakladzie ,tj. daty
poczatkowej i koncowej tego zatrudnienia, a przez to niemozliwe jest ustalenie czasu trwania zatrudnienia. Nalezy
wskazaé, ze w sprawie nie zostaly przedstawione dowody z dokumentéw w postaci §wiadectwa pracy czy legitymacji
ubezpieczeniowej lub innych dokumentéw np. umowy o prace i pisma o rozwiazaniu umowy, ktére pozwolilyby na
dokonanie ustalen co do okresu trwania zatrudnienia. W miejsce dowodu z dokumentéw ubezpieczona zaoferowala
dowdd z zeznan Swiadkow, z ktérymi miala pracowaé w w/w Zakladzie w osobach T. G. i G. C. (zeznania wymienionych



swiadkow na k.23 i 24 akt emerytalnych), a na etapie postepowania sagdowego dodatkowo z zeznan $wiadka Z. K. (2)
(k.19-20v akt sprawy).

Analizujac zgromadzone dowody Sad uznal, ze na podstawie zeznan §wiadkéw oraz zeznan ubezpieczonej mozna
ustali¢, ze w 1972r. i 1973r. ubezpieczona byla zatrudniona w Zakladzie (...) w S., ale brak jest podstaw do ustalenia,
w jakich okresach trwalo to zatrudnienie. Wobec braku dowodéw z dokumentéw nie mozna ustali¢ pewnych dat
rozpoczecia i zatrudnienia ubezpieczonej, a oparcie sie w tym zakresie na samych twierdzeniach ubezpieczonej
jest niewystarczajace. Z kolei zeznania §wiadkéw jedynie przyblizaja okres zatrudnienia ubezpieczonej, ktére miato
przypada¢ w okresie zatrudnienia $wiadkéw, co do ktérych wiadomo, ze G. C. pracowala w okresie od 19 wrze$nia
1972r. do 15 lutego 1973r. oraz od 15 czerwca 1973r. do 30 wrzeénia 1973r. (kopia §wiadectw pracy na k.16-17 akt
sprawy), a Z. K. (2) od 1 wrze$nia 1971r. do 15 kwietnia 1972r. oraz od 1 lipca 1972r. do 31 grudnia 1994r. (adnotacja
pod minutg 13 na k.19 akt sprawy). W przypadku $§wiadka T. G. nieznane sa ponadto daty zatrudnienia samego
Swiadka, ktory ogolnie stwierdzil, ze pracowal w Spoldzielni (...) w S. (dawny Zaklad (...)) cyt.: ,podczas truskawki
w 1972r. i w 1973r.” (zeznania §wiadka T. G. k.20 akt sprawy). Analizujgc zeznania §wiadkow G. C. i T. G. nie
mozna réwniez pomina¢ tresci zeznan tych §wiadkéw zlozonych na piémie na etapie postepowania przed organem
rentowym. W zlozonych wowczas zeznaniach §wiadkowie podaja daty zatrudnienia ubezpieczonej w catoSci zbiezne z
twierdzeniami samej ubezpieczonej ,tj. od 1 lipca 1972r. do 28 lutego 1973r. oraz od 15 czerwca 1973r. do 31 sierpnia
1973r. Tymczasem do$wiadczenie zyciowe uczy, Ze nie jest mozliwe, aby po przeszlo 40 latach $§wiadkowe pamietali
daty kalendarzowe: poczatkowe i koficowe zatrudnienia kolezanki (§wiadek T. G. na rozprawie nie byla w stanie poda¢
okresu swojego zatrudnienia). Ponadto, w protokole zeznan T. G. i G. C. w miejscu, gdzie wpisane s3a daty znajduja
sie poprawki daty z ,31.02.1973r.” na ,,28.02.1973r.” Znamienne jest, Ze ten sam blad (miesigc luty ma zasadniczo
28 dni, a nie 31 dni) znajduje sie w zeznaniach obu $wiadkéw, co uprawnia do stwierdzenia, ze daty zatrudnienia
ubezpieczonej byly przywolywane przez §wiadkéw mechanicznie — z tym samym bledem (vide: protokoly zeznan k.23 i
24 akt emerytalnych). Okoliczno$¢ ta nie mialaby miejsca, gdyby $wiadkowie podawali daty spontanicznie - z pamieci.
Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze przy poprawce w/w daty znajduje sie nieczytelny - skrécony podpis, ktory po poréwnaniu
go z podpisami §wiadkow na k.23v i 24v akt emerytalnych, nie wykazuje podobienstwa do podpiséw tychze Swiadkow.

R., Sad uznal, ze zgromadzony material dowodowy nie pozwala na ustalenie pewnych dat zatrudnienia ubezpieczonej
w Zakladzie (...) w S., abez tego nie jest mozliwe uwzglednienie okresu zatrudnienia ubezpieczonej w w/w Zakladzie do
wysoko$ci emerytury. W odniesieniu do danych, ktére maja wplyw na wysoko$é §wiadczen emerytalnych niemozliwe
jest bowiem opieranie sie na danych w przyblizeniu.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad na podstawie art.477'#§1 kpc odwolanie ubezpieczonej oddalit.



