Sygn. akt IV U 167/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 pazdziernika 2015r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Jacek Witkowski
Protokolant st. sekr. sgdowy Marzena Mazurek

po rozpoznaniu w dniu 6 pazdziernika 2015 r. w Siedlcach na rozprawie

odwotlania B. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 3 stycznia 2015 r. Nr (...)

w sprawie B. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

o prawo do emerytury

zmienia zaskarzong decyzje i przyznaje B. W. prawo do emerytury od dnia o1 stycznia 2015 r.

Sygn. akt IV U 167/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 3.02.2015 1. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. dzialajac na podstawie art.
184 ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (Dz. U. z 2013 r. poz.
1440 ze zm.) oraz § 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7.02.1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow
zatrudnionych w szczegélnych warunkach lub szczegdlnym charakterze (Dz. U. z 1983 r., Nr 8, poz. 43 ze zm.)
odmowil ubezpieczonemu B. W. prawa do emerytury. Swoja decyzje organ rentowy uzasadnial tym, iz ubezpieczony
nie udowodnil, by na dzien 1.01.1999 r. legitymowat sie 15-letnim okresem pracy w warunkach szczegélnych. Do
powyzszego okresu organ rentowy nie zaliczyl B. W. okresu zatrudnienia od 6.11.1972 r. do 22.08.1977 r. z uwagi na
nieprzedlozenie §wiadectwa wykonywania pracy w szczegblnych warunkach oraz czasu od 4.09.1989 r. do 31.12.1992
r., poniewaz, zdaniem ZUS, przechowawca akt osobowych nie jest organem upowaznionym do wystawienia §wiadectw
pracy w szczegblnych warunkach.

Odwolanie od powyzszej decyzji wnidst B. W., ktory domagal sie jej zmiany i przyznania mu prawa do emerytury.
Ubezpieczony ponidsl, iz w kwestionowanych przez ZUS okresach wykonywal prace w warunkach szczegblnych, bedac
zatrudnionym jako kierowca samochodu ciezarowego o ciezarze powyzej 3,5 tony (odwolanie k. 1).



W odpowiedzi na odwotlanie organ rentowy powotlat sie na argumentacje wyrazong w zaskarzonej decyzji (odpowiedz
na odwolanie k. 2-4).

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 21.01.2015 r. B. W., ur. (...), wystapil do (...) Oddzial w S. z wnioskiem o przyznanie emerytury (k. 1-4 a.
e.). Ubezpieczony wskazal w nim, iz jest czlonkiem otwartego funduszu emerytalnego i wniost o przekazanie §rodkow
zgromadzonych na rachunku w ofe na dochody budzetu panhstwa. Na podstawie zgromadzonych dokumentéow ZUS
ustalil, iz na dzief 1.01.1999 r. ubezpieczony posiada staz ubezpieczeniowy w wymiarze 26 lat, 1 miesiaca i 1 dnia, w
tym 8 lat 2 miesigce i 6 dni zatrudnienia w warunkach szczeg6lnych. Do powyzszego okresu organ rentowy zaliczyt
okresy pracy od 7.07.1982 r. do 21.04.1986 r. w (...) Logistyka Sp. z 0. 0. w S. oraz od 1.03.1993 r. do 30.05.1998 r.
w Spoéldzielni Pracy (...) w S.. Powyzsze stalo sie podstawa do wydania w dniu 3.02.2015 r. przez ZUS zaskarzonej
decyzji, w ktérej odmodwiono ubezpieczonemu przyznania prawa do emerytury (k. 25 a. e.).

W okresie od 6.11.1972 r. do 22.08.1977 r. B. W. $wiadczyt prace na stanowisku kierowcy samochodu ciezarowego o
ciezarze powyzej 3,5 tony na rzecz Przedsiebiorstwa (...) w W.. Ubezpieczony wylacznie zajmowal sie kierowaniem
samochodu marki S.. Do jego zadan nalezalo przewozenie materialtow budowlanych. Prace te wykonywal w pelnym
wymiarze.

W okresie od 4.09.1989 r. do 31.12.1992 r. ubezpieczony byl zatrudniony na stanowisku kierowcy samochodu
ciezarowego o ciezarze powyzej 3,5 tony w Gminnej Spotdzielni (...) w Kosowie L.. Do obowiazkéw B. W. nalezalo
przewozenie m. in. wegla. Powyzsze ubezpieczony wykonywal kierujac samochodem marki S. 200 z przyczepa.
Wskazana praca byla wykonywania przez B. W. stale i w pelnym wymiarze (zeznania ubezpieczonego k. 10v, 24v,
zeznania Swiadkow: J. K. k.1ov-11, T. M. k. 11, E. M. k. 11, S. M. k. 11, §wiadectwo wykonywania pracy w szczegélnych
warunkach k. 11 a. e., dokumenty pracownicze znajdujace sie w aktach osobowych z Przedsiebiorstwa (...) w W.).

W toku postepowania odwolawczego nie udalo sie pozyskaé akt osobowych ubezpieczonego zgromadzonych w
Gminnej Spéldzielni (...) w Kosowie L..

Sad obdarzyt wiarygodno$cia zaréwno zeznania ubezpieczonego jak i swiadkow: J. K., T. M., E. M. oraz S. M..
Dwaj z pierwszych $wiadkéw byli pracownikami Przedsiebiorstwa (...) w W. w okresie zblizonym do okresu pracy
B. W.. Z kolei pozostali pracowali w Gminnej Spdldzielni (...) w Kosowie L. m. in. w czasie od 4.09.1989 r. do
31.12.1992 r. W ocenie Sadu, zlozone zeznania sa spojne, logiczne i konsekwentne. Wylania sie z nich obraz, zgodnie
z ktéorym w obydwu zakladach pracy w przywolanych okresach B. W. stale i w pelnym wymiarze $wiadczyl prace
kierowcy samochodéw ciezarowych marki S., tj. pojazdow o ciezarze powyzej 3,5 tony. Powyzsze, odno$nie okresu od
6.11.1972r. do 22.08.1977 . znajduje swoje potwierdzenie w treSci dokumentoéw znajdujacych sie w aktach osobowych
ubezpieczonego zgromadzonych przez Przedsiebiorstwo (...) w W..

Zdaniem Sadu, praca ubezpieczonego zaréwno od 6.11.1972 r. do 22.08.1977 r. oraz od 4.09.1989 r. do 31.12.1992
r. zakwalifikowaé nalezy jako odbywana w szczeg6lnych warunkach w rozumieniu przepisu zawartego w § 2 ust. 1
cyt. rozporzadzenia i wymieniona jest w wykazie A dzial VIII w transporcie i lgcznosci poz. 2 tj. prace kierowcow
samochodoéw ciezarowych o dopuszczalnym ciezarze calkowitym powyzej 3,5 tony. Wskazac przy tym nalezy, iz dla
kwalifikacji zatrudnienia jako wykonywanego w warunkach szczegdlnych decydujace znaczenie rodzaj rzeczywiscie
wykonywanej pracy. Dlatego tez podnoszone przez ZUS nieprzedlozenie stosownych §wiadectw wykonywania pracy w
warunkach szczego6lnych nie moze stanowi¢ wylacznego wyznacznika, czy ubezpieczony faktycznie wykonywal prace
w przywolanych warunkach, skoro powyzsze wynika ze zgromadzonego w postepowaniu odwolawczym materialu
dowodowego.

Po zsumowaniu wskazanych okreséw jako pracy w szczegdlnych warunkach z czasem uznanym przez ZUS wskazac
nalezy, iz ubezpieczony spelnila warunek co najmniej 15 letniego okresu zatrudnienia w wyzej wymienionych
warunkach na dzieh 01.01.1999 r.



Tym samym uznaé nalezy, iz B. W. spelnia wszystkie warunki z art. 184 ust. 11 2 ustawy o FUSwzw. z § 31 § 4 ust.
1 pkt. 11 3 cyt. rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 07.02.1983 r. do przyznania emerytury w wieku obnizonym.
W zwigzku z tym Sad stwierdzil, ze ubezpieczony nabyl prawo do emerytury od pierwszego dnia miesigca, w ktorym
zlozyl wniosek o przyznanie dochodzonego $wiadczenia, tj. od dnia 1.01.2015 .

Wobec powyzszego, Sad na mocy art. 477'4 § 2 kpe orzekt jak w sentencji wyroku.



