Sygn. akt IV U 388/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Elzbieta Wojtczuk
Protokolant st. sekr. sgdowy Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 marca 2016r. w S.
odwotlania M. G.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 12 marca 2015 r. Nr (...)- (...)

w sprawie M. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.
o prawo do renty rodzinnej

oddala odwolanie.

Sygn. akt: IV U 388/15

UZASADNIENIE

Decyzja z 12 marca 2015 r. znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art. 68
ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych odméwil M. G. prawa do
renty rodzinnej od dnia 01 lutego 2015 r., bowiem Komisja Lekarska ZUS w orzeczeniu z dnia 17 lutego 2015 r. ustalila,

iz nie jest ona catkowicie niezdolna do pracy.

Odwolanie od w/w decyzji zlozyta M. G., podnoszac, iz stan jego zdrowia nie pozwala jej na normalne funkcjonowanie
w zyciu i podjecie pracy zarobkowej, gdyz ukonczyla szkote specjalna, nie jest w pelni sprawna i nigdy nie pracowala.
Ubezpieczona wskazala rowniez, ze jest stale leczona a mimo to jej stan zdrowia nie ulega poprawie (odwolanie k. 1

akt sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, powolujac sie na przepisy prawa i argumentacje
zawartg w zaskarzonej decyzji, jednocze$nie podnoszac, ze odwolanie nie wnosi do sprawy zadnych nowych dowodow

faktycznych lub prawnych (odpowiedzZ organu rentowego na odwolanie, k. 2-3 akt sprawy).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:



Ubezpieczona M. G. ur. (...) na podstawie decyzji z dnia 08.02.2012 r. miala przyznane prawo do renty rodzinnej do
dnia 31 stycznia 2015 r. (decyzja k. 132 akt rentowych). Dnia 30 grudnia 2014 r. M. G. zlozyla wniosek o przyznanie
prawa do renty rodzinnej na dalszy okres (wniosek k. 133 akt rentowych).

Rozpoznajac wniosek ubezpieczonej z 30.12.2014 r. organ rentowy skierowal M. G. na badanie przez lekarza
orzecznika ZUS, ktory w orzeczeniu z 26 stycznia 2015r. uznal, ze nie jest ona calkowicie niezdolna do pracy (orzeczenie
lekarza orzecznika z 26.01.2015 r. k.135 akt rentowych). Na skutek sprzeciwu ubezpieczonej od powyzszego orzeczenia
sprawa zostala skierowana do Komisji Lekarskiej Zaktadu, ktéra w orzeczeniu z dnia 17 lutego 2015r. stwierdzila, ze
ubezpieczona nie jest calkowicie niezdolny do pracy (sprzeciw k.12 akt lekarskich i orzeczenie komisji lekarskiej ZUS z
17.02.2015 1. k.138 akt rentowych). W zwiazku z powyzszym orzeczeniem organ rentowy decyzja z dnia 12 marca 2015
r. odmowil ubezpieczonej przyznania prawa do renty rodzinnej od dnia 1 lutego 2015 r. (decyzja k. 139 akt rentowych).

Zesp6l bieglych sadowych: pulmonologa, neurologa, ortopedy, psychiatry, audiologa, psychologa w opinii
sporzadzonej na zlecenie Sadu rozpoznali u ubezpieczonej M. G. stan po operacji ucha prawego, niedoshuch
przewodzeniowy ucha lewego, polipy nosa, bdle kregostupa i stawow w wywiadzie, przebyte skrecenie stawdw
skokowych, astme oskrzelowa przewlekla dobrze kontrolowana, uposledzenie umystowe w stopniu lekkim, tagodne
dysfunkcje w obszarze (...), zaburzenia adaptacyjne. Biegli wskazali, iz powyzsze schorzenia nie powoduja u
ubezpieczonej calkowitej niezdolno$ci do pracy. Ubezpieczona od 16 lat jest leczona z powodu astmy oskrzelowej
przewleklej. Przebieg niniejszej choroby jest stabilny a zastosowane leczenie wystarczajace, nie wystepowaly od 2014r.
u ubezpieczonej napady duszno$ci wymagajace interwencji. Ubezpieczona wymaga systematycznego przyjmowania
lekéw, ale aktualne nasilenie choroby nie sprowadza niezdolnoSci do pracy. Ocena ortopedyczna nie ujawnila u
ubezpieczonej uposledzenia funkeji kregosthupa i narzadéw ruchu, w badaniu przedmiotowym stwierdzono pelnag
sprawno$¢ ruchowa i czynnoSciowa koncezyn goérnych i dolnych. Stan kregostupa i stan morfotyczno-czynnoéciowy
w zakresie narzadéw ruchu nie powoduje ani niezdolno$ci do pracy, ani ograniczenia sprawnos$ci i mozliwoSci
wykonywania czynno$ci codziennych. W badaniu neurologicznym nie stwierdzono réwniez objawoéw ogniskowego
uszkodzenia (...), badanie cze$ci obwodowej ukladu nerwowego nie potwierdza objawoéw korzeniowych i ubytkowych.
Z powodu schorzen ortopedycznych i neurologicznych nie stwierdzono naruszenia sprawnoéci organizmu w stopniu
powodujacym niezdolno$¢ go pracy. Badanie przeprowadzone przez bieglego psychologa wykazalo, ze ubezpieczona
funkcjonuje intelektualnie na poziomie uposledzenia umyslowego w stopniu lekkim (nie jest upoéledzona w stopniu
umiarkowanym), a stwierdzone u ubezpieczonej dysfunkcje organiczne (...) pozwalaja na zdiagnozowanie jedynie
sagodnych zaburzen proceséw poznawczych”, ktére nie wplywaja istotnie na jej codzienne funkcjonowanie i nie
zaburzaja go znaczaco. Ubezpieczona rozpoczela ambulatoryjne leczenie psychiatryczne z powodu nasilajacych sie u
niej reaktywnych zaburzen adaptacyjnych po $émierci rodzicéw. Aktualnie przebiegaja one tagodnie, ubezpieczona w
kuracji stosuje niewielkie dawki lekow, a w codziennym zyciu funkcjonuje prawidlowo. Ubezpieczona jest wstanie
zadbac o siebie i swoje otoczenie, wykonuje nawet ciezkie prace domowe o czym Swiadczg jej spracowane rece. Choc
moze dalej wymagac leczenia ambulatoryjnego pod kontrola specjalistyczna, to z przyczyn psychiatrycznych nie jest i
nie byla w przeszlosci calkowicie niezdolna do pracy. Podsumowujac biegli sadowi uznali ubezpieczong za cze$ciowo
niezdolna do pracy wskazujac, ze niezdolnoé¢ ta ma charakter trwaly (opinia bieglych k. 16, badania k. 8-15).

Ubezpieczona skonczyla szkole zawodowa specjalng, z zawodu jest dziewiarzem, do dnia 31 stycznia 2015 r.
byla uznana za calkowicie niezdolng do pracy z powodu upo$ledzenia umystowego w stopniu umiarkowanym i
organicznego uszkodzenia (...) zzaburzeniami emocjonalnymi (okoliczno$¢ bezsporna, k. 30-31 akt lekarskich organu
rentowego).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie M. G. nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art.65 ust. 11 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U. z 2015r.
poz.748) renta rodzinna przystuguje uprawnionym czlonkom rodziny osoby, ktéra w chwili §mierci miala ustalone
prawo do emerytury lub renty z tytulu niezdolnosci do pracy lub speliata warunki wymagane do uzyskania jednego



z tych $wiadczenh. Stosownie do art.68 ust.1 powyzszej ustawy dzieci wlasne, dzieci drugiego matzonka i dzieci
przysposobione maja prawo do renty rodzinnej:

1. do ukonczenia 16 lat;
2. do ukoniczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat zycia, nie dtuzej jednak niz do osiggniecia 25 lat zycia, albo

3. bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub calkowicie
niezdolne do pracy w okresie, o ktorym mowa w pkt 1 lub 2.

Rozstrzygniecie zasadno$ci odwolania ubezpieczonej od decyzji organu rentowego z dnia 12 marca 2015 r.
odmawiajacej jej prawa do renty rodzinnej wymagalo ustalenia czy wnioskodawczyni po dniu 31 stycznia 2015r. nadal
jest osobg calkowicie niezdolng do pracy i niezdolno$é ta powstala przed 16-tym rokiem zycia, albo do ukonczenia
nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat, nie dtuzej jednak niz do osiggniecia 25 lat zycia. Dotychczas ubezpieczona
od dnia 20.03.1998 r. miala przyznawane prawo do renty rodzinnej z powodu uposledzenia umystowego w stopniu
umiarkowanym (m.in. k. 34-28 akt rentowych).

Sad zasiegnat opinii bieglych sadowych: pulmonologa, neurologa, ortopedy, psychiatry, audiologa, psychologa,
ktérzy w swojej opinii wskazali, ze rozpoznane u ubezpieczonej schorzenia w postaci: stanu po operacji ucha
prawego, niedostuchu przewodzeniowego ucha lewego, polipéw nosa, bolow kregostupa i stawow w wywiadzie,
przebytego skrecenie stawdéw skokowych, astmy oskrzelowej przewleklej dobrze kontrolowanej, uposledzenia
umystowego w stopniu lekkim, lagodnych dysfunkcji w obszarze (...), zaburzen adaptacyjnych ubezpieczona
powoduja u ubezpieczonej trwala cze$ciowa niezdolnosé do pracy. Biegli z zakresu pulmonologii, neurologii, ortopedii,
audiologii wskazali, iz schorzenia rozpoznane u ubezpieczonej dotyczacej w/w zakreséw specjalizacji bieglych nie
skutkujg niezdolnoScia do pracy. Badanie przeprowadzone przez bieglego psychologa wykazato, ze ubezpieczona
funkcjonuje intelektualnie na poziomie uposledzenia umystowego w stopniu lekkim (nie jest upoéledzona w stopniu
umiarkowanym), a stwierdzone u ubezpieczonej dysfunkcje organiczne (...) pozwalaja na zdiagnozowanie jedynie
sagodnych zaburzen proceséw poznawczych”, ktére nie wplywaja istotnie na jej codzienne funkcjonowanie i nie
zaburzaja go znaczaco. Ubezpieczona jest samodzielna w zakresie samoobstugi (gotuje, robi posilki, oglada telewizje),
zna litery, czyta, potrafi sie podpisaé, pisze proste zdania, liczy przekraczajac prog dziesigtkowy, jest samodzielna
w mySleniu i dzialaniu, nie zalatwia spraw urzedowych, okresowo ujawnia stany rozdraznienia, agresje stowna i
czynna. Ubezpieczona rozpoczela ambulatoryjne leczenie psychiatryczne z powodu nasilajacych sie u niej reaktywnych
zaburzen adaptacyjnych po $mierci rodzicéw tj. po marcu 1998r. majac prawie 26 lat, co powoduje, ze z przyczyn
psychiatrycznych nie byla niezdolna do pracy przed ukonczeniem nauki w szkole zawodowej specjalnej. Aktualnie
powyzsze zaburzenia przebiegaja lagodnie, ubezpieczona w kuracji stosuje niewielkie dawki lekow, a w codziennym
zyciu funkcjonuje prawidlowo. Ubezpieczona jest wstanie zadbaé o siebie i swoje otoczenie, wykonuje nawet ciezkie
prace domowe o czym $wiadcza jej spracowane rece. Cho¢ moze dalej wymagacé leczenia ambulatoryjnego pod
kontrola specjalistyczna, to z przyczyn psychiatrycznych nie jest i nie byta w przeszlo$ci catkowicie niezdolna do pracy
(opinia bieglych k. 16, badania k. 8-15). Powyzszg opinie bieglych lekarzy i psychologa sad obdarzyt wiarygodnoscia,
uznajgc, ze opinia zostala sporzadzona rzetelnie przez bieglych o specjalizacjach odpowiadajacych schorzeniom
ubezpieczonej, a wnioski bieglych zostaly nalezycie uzasadnione. Ponadto wydanie opinii przez bieglych zostalo
poprzedzone zapoznaniem sie z dokumentacja medyczna ubezpieczonej i jej badaniem.

Majac na uwadze wniosek bieglych, co do tego, ze rozpoznane u ubezpieczonej schorzenia nie powoduja u niej
calkowitej niezdolnoéci do pracy nie zostaly spelnione przeslanki do przyznania ubezpieczonej prawa do renty
rodzinnej po rodzicach od o1 lutego 2015 .

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 477'4 § 1 kpe, orzeczono jak w sentencji wyroku.



