Sygn. akt IV U 858/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Elzbieta Wojtczuk
Protokolant st. sekr. sgdowy Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 lutego 2016r. w S.
odwolania E. M.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego

z dnia 29 maja 2015 r. Nr(...)

w sprawie E. M.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
o prawo do emerytury rolniczej

zmienia zaskarzonq decyzje i ustala, ze ubezpieczonej E. M. przystuguje prawo do emerytury
rolniczej od dnia 1 kwietnia 2015 roku.

Sygn. akt IV U 858/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 29 maja 2015 r. Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, dzialajac na podstawie art. 191 20
ustawy z dnia 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (Dz. U. z 2015r. poz. 704) odmoéwil E. M. prawa
do emerytury rolniczej wskazujac, ze ubezpieczona nie udowodnila wymaganego okresu podlegania ubezpieczeniu
emerytalno-rentowemu w wymiarze co najmniej 25 lat, a jedynie 23 lata, 6 miesiecy i 16 dni. Organ rentowy wskazal,
ze wnioskodawczyni nie pozostawala we wspolnym gospodarstwie domowym z te$ciami, o czym $wiadczy inny adres
zameldowania, a co za tym idzie okresy pracy w gospodarstwie teScidow, gdy ubezpieczona przebywala na urlopie
wychowawczym (tj. od dnia 22.05.1974r. do 30.09.1974r. i 0od 29.07.1975r. do 31.08.1977r.) nie zostaly uwzglednione
przy ustalaniu prawa do emerytury.

Odwotanie od w/w decyzji zlozyta E. M., wnoszgc o jej zmiane i przyznanie jej prawa do emerytury rolniczej. Podniosla,
ze do okresu wymaganego do emerytury nalezy doliczy¢ okresy pracy w gospodarstwie rolnym teéciéw od 22.05.1974r.
do 30.09.1974r. i od 29.07.1975r. do 31.08.1977r. W spornym okresie wnioskodawczyni pracowala w gospodarstwie
rolnym tesciéw, ktdre znajdowalo sie w odlegtosci okoto 10 minut pieszo, a 5 minut rowerem od domu jej rodzicow,
w ktorym poczatkowo wraz z mezem mieszkala. Z uwagi na fakt, iz teSciowie byli juz w zaawansowanym wieku (70
i 60 lat) oraz dodatkowo opiekowali sie swoim synem, ktory byl sparalizowany, niemal cala praca w gospodarstwie



rolnym oraz gospodarstwie domowym spadala na ubezpieczona. W ocenie E. M. spelnia ona wszystkie przestanki do
uznania jej za domownika rolnika w rozumieniu art. 6 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw. Brak wspo6lnego
meldunku podyktowany byl wylacznie matg liczba pomieszczen i miejsca w domu te$ciéw. Podkre$lono, ze po Smierci
tesciow to wladnie ubezpieczona z mezem przejeli ich gospodarstwo rolne i juz jako wlasciciele kontynuowali na nim
prace (odwolanie k.1-3 akt sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie, powolujac sie na przepisy prawa i argumentacje
zawarta w zaskarzonej decyzji (odpowiedz organu rentowego na odwolanie k.4-5 akt sprawy).

S ad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczona E. M. w dniu 29 sierpnia 2010 r. ukonczyla 60 lat. W dniu 30 kwietnia 2015r. zlozyla wniosek
o emeryture rolnicza. We wniosku wskazala, ze zaliczeniu do emerytury powinny podlega¢ m.in. okresy pracy
w gospodarstwie rolnym te$ciow K. i H. M. polozonym w miejscowo$ci S. w okresie przebywania ubezpieczonej
na urlopie wychowawczym, tj. od 22.05.1974r. do 30.09.1974r. oraz od 22.07.1975r. do 31.08.1977r. (wniosek o
emeryture i kwestionariusz okreséw podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikoéw oraz okreséw podlegajacych
zaliczeniu do tego ubezpieczenia k.1-2 akt emerytalnych).

Po rozpoznaniu powyzszego wniosku decyzja z 29 maja 2015r. organ rentowy odmowil ubezpieczonej prawa do
emerytury ponoszac, ze wykazala 23 lata, 6 miesiecy i 16 dni okres6w podlegania ubezpieczeniu emerytalno-
rentowemu zamiast wymaganych przez ustawe co najmniej 25 lat. Zaliczony okres obejmuje: okres pracy w
gospodarstwie rolnym rodzicéw od dnia 28.08.1966r. do dnia 14.10.1968r. oraz okres podlegania ubezpieczeniu
emerytalno-rentowemu z tytulu pracy we wlasnym gospodarstwie rolnym od 01.01.1994r. do 29.05.2015r. Nie
zaliczono okresu pracy w gospodarstwie rolnym teSciow w okresie od dnia 22.05.1974r. do 30.09.1974r. oraz od dnia
29.07.1975 1. do 31.08.1977r. z uwagi, iz ubezpieczona nie pozostawala we wspolnym gospodarstwie domowym z
te$ciami, o czym $wiadczy inny adres zameldowania (decyzja z 29 maja 2015r. k.35 akt emerytalnych).

Ubezpieczona E. M. (nazwisko rodowe G.) w okresie od 30.08.1950r. do 08.11.2000r. byla zameldowana w
miejscowodci S. przy ul. (...), gmina L.; za$ od dnia 08.11.2000r. ubezpieczona jest zameldowana na pobyt staly w
miejscowosci S. przy ul. (...) (po$wiadczenie o adresach i okresach zameldowania, k. 12 akt emerytalnych). W dniu
11.11.1972r. wnioskodawczyni zawata zwigzek malzenski z T. M. (kopia odpisu skréconego aktu malzenstwa, k. 25
akt emerytalnych). W okresach od 22.05.1974r. do 30.09.1974r. oraz od 29.07.1975r. do 31.08.1977r. ubezpieczona
przebywala na bezplatnym urlopie wychowawczym. W tym czasie E. M. wykonywala prace w gospodarstwie rolnym
nalezacym do jej teSciow K. i H. M.. Poczatkowo po zawarciu zwigzku malzenskiego ubezpieczona wraz z mezem
mieszkali u jej rodzicow, bowiem u te$cidow nie bylo wystarczajacych warunkéw mieszkaniowych. Niemniej jednak
codziennie przychodzila do te$ciéw, by wykonywaé czynno$ci gospodarskie takie jak obrzadek czy niezbedne prace
polowe. Gospodarstwo rolne rodzicow ubezpieczonej oraz jej teSciow znajduja sie w tej samej miejscowosci S., zas
dom rodzicow ubezpieczonej polozony jest w niewielkiej odlegtoéci od domu teSciow (okolo 1 km). Ubezpieczona
wraz z mezem traktowali gospodarstwo rolne te$ciow jak wlasne, bowiem juz wowczas te$ciowie planowali przekazaé
je swojemu synowi T. M. (mezowi wnioskodawczyni). E. M. codziennie brala udzial we wszystkich czynno$ciach
gospodarskich, praca byla wykonywana systematycznie, zas§ w okresie, gdy ubezpieczona przebywala na urlopie
wychowawczym gospodarstwo rolne te$cidéw stanowilo jej Zrodlo utrzymania — malzonkowie czerpali z niego korzySci
finansowe (teSciowie dzielili sie m.in. pieniedzmi uzyskanymi ze sprzedazy trzody chlewnej) i materialne w postaci
zywnos$ci — mleka czy maki. W latach 70-tych maz ubezpieczonej byl zatrudniony na caly etat, zatem to na E. M.
spoczywal obowigzek wykonania wiekszoSci codziennych prac gospodarskich w gospodarstwie te$ciéw. Po $mierci
teSciowej rodzina ubezpieczonej przeprowadzila sie do gospodarstwa meza, ktore stalo sie ich wlasno$cia, i tam
obecnie mieszkaja wraz z jego niepelnosprawnym bratem (zeznania ubezpieczonej E. M., k. 12-13 akt sprawy; zeznania
Swiadkow M. K.iR. R, k. 10v-12 akt sprawy; dokumenty zawarte w aktach emerytalnych).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Odwolanie ubezpieczonej E. M. okazalo sie uzasadnione.

Zgodnie z art. 19 ust. 1 i ust. 1a pkt 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (Dz.
U. z 2015r1., poz. 704 j.t.) emerytura rolnicza przystuguje ubezpieczonej urodzonej w okresie do dnia 31 grudnia
1952r., ktoéra spelnia lacznie nastepujace warunki: osiggnela wiek emerytalny wynoszacy co najmniej 60 lat i podlegala
ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 25 lat. Stosownie do tresci art. 20 ust. 1 pkt 2 w/w
ustawy do okresow ubezpieczenia wymaganych zgodnie z art. 19 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 2 zalicza sie okresy prowadzenia
gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16 -ego roku zycia, przed dniem 1 stycznia
1983r. Przepis art. 6 pkt 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw zawiera definicje pojecia domownik, czyli
osoby bliskiej rolnikowi, ktora ukonczyla 16 lat, pozostaje z rolnikiem we wspoélnym gospodarstwie domowym lub
zamieszkuje na terenie jego gospodarstwa rolnego albo w bliskim sasiedztwie, stale pracuje w tym gospodarstwie
rolnym i nie jest zwigzania z rolnikiem stosunkiem pracy.

W niniejszej sprawie kwestia sporna bylo to, czy okres pracy ubezpieczonej w gospodarstwie rolnym te$ciow w
czasie, gdy przebywala na urlopie wychowawczym, tj. od 22.05.1974r. do 30.09.1974r. (4 miesigce i 8 dni) i od
dnia 29.07.1975r. do 31.08.1977r. (2 lata, 1 miesigc i 2 dni), powinien by¢ zaliczony do okresu, od ktérego zalezy
prawo do emerytury, a tym samym, czy ubezpieczona posiada wymagany przepisami okres podlegania ubezpieczeniu
emerytalno-rentowemu w wymiarze co najmniej 25 lat.

Okolicznos$cia bezsporna bylo, ze we wskazanym okresie, przebywajac na urlopie wychowawczym w zwigzku z
urodzeniem i wychowaniem dwojki dzieci, ubezpieczona wraz z mezem zamieszkiwali w domu jej rodzicow,
znajdujacym sie w bliskim sasiedztwie gospodarstwa rolnego teSciow ubezpieczonej - K. i H. M. (odleglo$¢ okolo 1 km).
Powyzsze spowodowane bylo brakiem wystarczajacego miejsca w domu tescidow, w ktérym wowczas mieszkal takze
niepelnosprawny brat oraz siostry meza ubezpieczonej. Niemniej jednak zeznania ubezpieczonej oraz §wiadkéw M. K.
iR. R., ktérym Sad dal wiare w caloéci, pozwolily ustalié, iz E. M. i jej maz czuli sie gospodarzami gospodarstwa rolnego
tesciow i traktowali je jak wlasne. Powyzsze wynikato z faktu, ze juz woéwczas rodzice meza ubezpieczonej zamierzali
przekaza¢ mu gospodarstwo rolne. Przeprowadzone postepowanie dowodowe pozwolilo ustali¢, ze wnioskodawczyni
codziennie brala udzial we wszystkich zajeciach gospodarskich, praca byla wykonywana systematycznie i stanowila
zrédlo utrzymania ubezpieczonej i jej meza w spornym okresie. Malzonkowie czerpali z tego gospodarstwa korzysci
finansowe (teSciowie dzielili sie m.in. pieniedzmi uzyskanymi ze sprzedazy trzody chlewnej) i materialne w postaci
zywnosci — mleka czy maki. Powyzsze okolicznos$ci stanowily podstawe do uznania ubezpieczonej E. M. za domownika
gospodarstwa rolnego te$ciow w rozumieniu art. 6 pkt 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, pomimo
ze w nim nie zamieszkiwala oraz nie byla tam zameldowana. Brak zamieszkiwania wnioskodawczyni na terenie
gospodarstwa rolnego te$ciow nie stanowi przeszkody w uznaniu jej za domownika rolnika, gdyz — wedle przepisow
ustawy — domownikiem rolnika jest takze osoba bliska, ktéra ukonczyla 16 lat i zamieszkuje w bliskim sasiedztwie
gospodarstwa rolnego, co mialo miejsce w niniejszej sprawie. Nie budzi watpliwoSci Sadu, ze ubezpieczona po
zawarciu zwigzku malzenskiego z T. M. stale pracowala w gospodarstwie rolnym tesciéw, ktére bylo rodzinnym
gospodarstwem jej meza, a takze nie pozostawala z teSciami w stosunku pracy. Co wiecej maz ubezpieczonej przejal
gospodarstwo rolne rodzicow, ktorego prowadzenie malzonkowie wspolnie kontynuowali. Sad nie znalazl podstaw,
by nie da¢ wiary zeznaniom ubezpieczonej, ze w okresie, gdy przebywala na urlopie wychowawczym i nie wykonywala
pracy zarobkowej, czynnoéci gospodarstwie, takie jak obrzadek i niezbedne prace polowe, w gospodarstwie rolnym
teSciow zajmowaly jej ponad 4 godziny dziennie. Wobec powyzszego Sad zaliczyl okresy pracy wnioskodawczyni
w gospodarstwie rolnym teSciow od 22.05.1974r. do 30.09.1974r. (4 miesigce i 8 dni) i od dnia 29.07.1975r. do
31.08.1977r. (2 lata, 1 miesigc i 2 dni) do wymaganego okresu ubezpieczenia.

Organ rentowy za udowodniony uznat okres podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu w lacznym wymiarze
23 lat, 6 miesiecy i 16 dni, zatem do wymaganych przepisami co najmniej 25 lat E. M. brakowalo okresu wynoszacego
1 rok, 5 miesiecy i 14 dni. Sporny okres pracy w gospodarstwie rolnym te§ciow ubezpieczonej wyniost 2 lata, 5
miesiecy i 10 dni, co znacznie przekracza brakujacy okres wymagany do uzupelnienia okresu ubezpieczeniowego w
odniesieniu do wnioskodawczyni stanowigcego co najmniej 25 lat. Tym samym, w ocenie Sadu, E. M. spelnila warunek



podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 25 lat. Bezspornie ubezpieczona spelnia
takze pozostale przeslanki do uzyskania prawa do wnioskowanego $wiadczenia, bowiem wiek 60 lat osiagneta w dniu
29 sierpnia 2010r.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art.477'* § 2 kpce, Sad zmienil zaskarzong decyzje i ustalil, ze E. M.
przystuguje prawo do emerytury rolniczej od dnia 1 kwietnia 2015r., tj. od miesigca, w ktérym zlozono wniosek o
emeryture.



