Sygn. akt IV U 982/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant st. sekr. sadowy Malgorzata Wierzbicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 marca 2016r. w S.
odwolania Z. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S.

z dnia 16 lipca 2015 r. (N1(...))

w sprawie Z. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
0 wysoko$¢ emerytury

I. oddala odwolanie;

II. przyzngje i nakazuje wyplacié z sum Skarbu Panstwa (kasa Sqdu Okregowego w Siedlcach)
na rzecz adw. M. W. prowadzqgcej Kancelarie Adwokacka w S. kwote 73,80 (osiemdziesiqt trzy
i 80/100) zlotych, w tym nalezny podatek VAT, tytulem kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej
Swiadczonej na rzecz Z. M. z urzedu.

Sygn. akt: IV U 982/15 UZASADNIENIE

Decyzja z 16 lipca 2015r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S., dzialajac na podstawie art.114 ustawy z 17
grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych odméwil Z. M. prawa do przeliczenia
podstawy wymiaru emerytury. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze w dniu 17 lutego 2015r. i 13 marca
2015t. zostaly przekazane organowi rentowemu wnioski ubezpieczonego o przeliczenie podstawy wymiaru emerytury
w oparciu o zalgczona dokumentacje ptacowa ubezpieczonego z lat 1983-1985. Uprzednio - w dniu 9 sierpnia 2001r.
organ rentowy wydal decyzje, w ktbrej przeliczyl emeryture uwzgledniajac przy ustaleniu wskaznika wysokosci
podstawy wymiaru wynagrodzenie z lat 1983-1985. Przedstawiona obecnie dokumentacja placowa wskazuje na
wysoko$¢é wynagrodzenia wykazana we wezeSniejszym zaswiadczeniu Rp-7 z 29 stycznia 1993r. Wobec braku nowych
dowodow, ktére mialyby wplyw na prawo do $§wiadczen lub ich wysoko$é nie zachodzily podstawy do przeliczenia
podstawy wymiaru emerytury ubezpieczonego.



Odwolanie od w/w decyzji zlozyt ubezpieczony Z. M. wnoszac o jej zmiane poprzez ponowne ustalenie wysoko$ci
emerytury (odwolanie k.1 akt sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie powolujac sie na przepisy ustawy z 17 grudnia
1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych i argumentacje zawarta w uzasadnieniu
zaskarzonej decyzji (odpowiedz organu rentowego na odwolanie k.2-3 akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony Z. M. od 15 grudnia 1991r. uprawniony byl do renty inwalidzkiej (decyzja z 29 stycznia 1992r. o
przyznaniu renty inwalidzkiej k.40-41 akt rentowych za wnioskiem z 27 listopada 1991r.).

W dniu 3 pazdziernika 1997r. wplynal do organu rentowego wniosek ubezpieczonego o emeryture. Po rozpoznaniu
powyzszego wniosku decyzja z 19 grudnia 1997r. organ rentowy przyznal ubezpieczonemu emeryture od 20
pazdziernika 1997r. ,tj. od osiggniecia wieku emerytalnego. Do obliczenia wysoko$ci emerytury organ rentowy przyjat
podstawe wymiaru renty i wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru w wysokoSci 92,05% (decyzja z 19 grudnia 1997r.
o przyznaniu emerytury k.9-10 akt emerytalnych).

W dniu 27 maja 2001r. wplynal do organu rentowego wniosek ubezpieczonego o podwyzszenie emerytury z
zalacznikiem w postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu wystawionym w dniu 15 maja 2001r. przez
(...) Zespol (...) za okres zatrudnienia od 15 grudnia 1986r. do 6 lutego 1989r. Z zaswiadczenia tego wynika, ze
w 1986r. wynagrodzenie ubezpieczonego wynioslo 10 500 zlotych, w 1987r. - 310 800 zlotych, w 1988r. - 490
000 zlotych i w 1989r. - 65 000 zlotych (za$wiadczenie ZUS Rp-7 z 15 maja 2001r. i wniosek ubezpieczonego z
27 maja 2001r. k.17-18 akt emerytalnych). Z uwagi na to, ze kwoty wynagrodzenia za rok 1987 i 1989 podane w
w/w zaswiadczeniu ZUS Rp-7 z 15 maja 2001r. r6znig sie od kwot wynagrodzenia podanych we wcze$niejszym
zaswiadczeniu ZUS Rp-7 z 27 stycznia 1993r. - tam kwota wynagrodzenia za 1987r. wynosi 478 800 zlotych, a za 19809r.
- 81 471 Zlotych (ZUS Rp-7 z 27 stycznia 1993r. zalaczony do wniosku o rente inwalidzka — k.53 akt rentowych), organ
rentowy zwr6cil sie do dwcezesnego pracodawcy ubezpieczonego o wyjasnienie réznicy i wskazanie prawidlowego
wynagrodzenia ubezpieczonego (pismo organu rentowego do (...) Zespohu (...) w W. — S. z 11 czerwca 2001r. k.19
akt akt emerytalnych). W odpowiedzi na powyzsze, w pi$émie z 3 lipca 2001r. (...) Zespél (...) w W. -Starej-M.
wyjasénil, ze prawidlowe kwoty wynagrodzenia ubezpieczonego za 1987r. i 1989r. zostaly wykazane w zaswiadczeniu
ZUS Rp-7 z 15 maja 2001r. i kwoty te wynosza odpowiednio 310 800 zlotych i 65 000 zlotych. Zaistniala rozbieznoéc
wynika z tego, Ze we wcze$niejszym zaswiadczeniu z 27 stycznia 1993r. w wynagrodzeniu za 1989r. wykazano réwniez
kwote ekwiwalentu za urlop wypoczynkowy w kwocie 16 471 zlotych, od ktorej nie odprowadzono skladek. Natomiast
roéznica w wynagrodzeniu za 1987r. wynika prawdopodobnie z bledu rachunkowego (pismo (...) Zespotu (...) z 3 lipca
2001r. k.21 akt emerytalnych). W oparciu o powyzsze dokumenty organ rentowy stwierdzil, ze wysoko$¢ wyplacanego
ubezpieczonemu $wiadczenia byla blednie ustalona i decyzja z 9 sierpnia 2001r. wydang z urzedu przeliczyl od
1 wrzeénia 2001r. emeryture ubezpieczonego. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury organ rentowy przyjal
wynagrodzenie ubezpieczonego, ktore stanowilo podstawe wymiaru skladek z 5 lat kalendarzowych ,tj. od stycznia
1984r. do grudnia 1988r. Obliczony w ten spos6b wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru emerytury wyniost 82,45%
(decyzja z 9 sierpnia 2001r. o przeliczeniu emerytury k.33-34 akt emerytalnych). Od powyzszej decyzji organ rentowy
wnidst odwolanie do Sadu Okregowego w Siedlcach IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, ktory wyrokiem z
7 grudnia 2001r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt IV U 3951/01 oddalil przedmiotowe odwolanie (odpis wyroku
z 7 grudnia 2001r. k.42 akt emerytalnych).

W dniu 9 wrzeénia 2013r. wplynat do organu rentowego wniosek ubezpieczonego o przeliczenie podstawy wymiaru
emerytury na podstawie zalaczonej dokumentacji ptacowej z okresu zatrudnienia od 1986r. do 1989r. w (...) Zespole
(...) w S.. Zalgczona dokumentacja obejmuje karty wynagrodzen ubezpieczonego w latach 1986-1989 (wniosek
ubezpieczonego o przeliczenie emerytury z 9 wrzesnia 2013r. wraz z zalacznikami w postaci w/w kart wynagrodzenia
k.423-428 akt emerytalnych). Sumy wynagrodzenia uzyskanego przez ubezpieczonego wykazane w zalaczonych
kartach wynagrodzenia wynosza: w 1986r. -10 500 zlotych, w 1987r. - 310 800 zlotych, w 1988r. - 490 000 zlotych,



aw 1989r. - 65 000 zlotych i odpowiadajg kwotom wykazanym w w/w zas§wiadczeniu ZUS Rp-7 z 15 maja 2001r. (na
k.17 akt emerytalnych). W zwigzku z ustaleniem, ze dane wynikajace z zalagczonej dokumentacji ptacowej odpowiadaja
danym z w/w za$wiadczenia ZUS Rp-7, ktore zostalo uwzglednione przy wydawaniu w/w decyzji z 9 sierpnia 2001r.
organ rentowy decyzja z 8 pazdziernika 2013r. umorzy} postepowanie z wniosku ubezpieczonego z 9 wrze$nia 2013r.
o przeliczenie wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru emerytury z uwzglednieniem wynagrodzenia z okresu od
5 grudnia 1986r. do 6 lutego 1989r. ,tj. z okresu zatrudnienia w (...) Zespole (...) w S. (decyzja z 8 pazdziernika
2013r. k.431 akt emerytalnych). Od powyzszej decyzji ubezpieczony odwolat sie do Sadu Okregowego w Siedlcach IV
Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych — gdzie sprawa zarejestrowana zostala pod sygnatura akt IV U 1314/13 -
wnoszac o jej zmiane i przeliczenie emerytury z uwzglednieniem wynagrodzenia za okres od 15 grudnia 1986r. do 6
lutego 1989r. oraz przywrocenia wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru obowiazujacego przed decyzja z 9 sierpnia
2001r. ,tj. w wysokoéci 92,05%. W uzasadnieniu stanowiska ubezpieczony podnosil, ze obnizenie wskaznika wynikato
z bledu rachunkowego przy wystawieniu zaswiadczenia Rp-7 z 15 maja 2001r. (odwolanie od decyzji z 8 pazdziernika
2013r. wraz z zalacznikami w postaci kart wynagrodzenia za okres 5 grudnia 1986r. do 6 lutego 1989r. k.2-7 akt IV U
1314/13 oraz wyjaénienia ubezpieczonego w powyzszej sprawie k.29-29v akt IV U 1314/13). W toku procesu w sprawie
IV U 1314/13 Sad ustalil, Ze uwagi na tozsamo$¢ danych o wynagrodzeniu ubezpieczonego z okresu zatrudnienia w
(...) Zespole (...) w S. wynikajacych z za§wiadczenia ZUS Rp-7 z 15 maja 2001r. (k.17 akt emerytalnych) oraz z kart
wynagrodzenia (k.424-428 akt emerytalnych i k.4-7 akt sprawy IV U 1314/13) wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru
emerytury ubezpieczonego z lat 1984-1988 wyliczony na podstawie tych dokumentow jest taki sam i wynosi 82,45%
(opinia bieglej ksiegowej A. D. k.38-40 i opinia uzupelniajaca tej bieglej k.53-54 akt IV U 1314/13). W toku dalszego
procesu w sprawie IV U 1314/13 pelnomocnik ubezpieczonego wnio6st o przeliczenie emerytury ubezpieczonego w
oparciu o zlozone do akt sprawy kartoteki wynagrodzenia ubezpieczonego z okresu zatrudnienia w (...) Spélce z
ograniczona odpowiedzialno$cia Baza Uslug (...) w W. przy ul. (...), gdzie ubezpieczony zatrudniony byl w okresie
od 1 lipca 1983r. do 31 pazdziernika 1985r. w wymiarze V2 etatu (wnioski pelnomocnika ubezpieczonego k.64 i 72
akt sprawy IV U 1314/13 oraz kartoteki zarobkowe ubezpieczonego z okresu zatrudnienia w (...) Sp. z 0.0. w W.
k.90-92 akt IV U 1314/13). Wobec tego, ze powyzsza dokumentacja placowa nie byla uprzednio przedlozona organowi
rentowemu, na mocy zarzadzenia przewodniczacego z 15 maja 2015r. wnioski ubezpieczonego o obliczenie emerytury
przy uwzglednieniu powyzszej dokumentacji zostaly przekazane do rozpoznania organowi rentowemu (zarzadzenie
z 15 maja 2015r1. k.93 akt IV U 1314/13), a postepowanie w sprawie z odwolania od decyzji z 8 paZdziernika 2013r.
podlegalo umorzeniu wobec cofniecia tego odwolania (protokél rozprawy z 22 maja 2015r. k.101-101v i postanowienie
7 9 czerwca 2015r. 0 umorzeniu postepowania k.106 akt IV U 1314/13).

W wyniku rozpoznania powyzszych wnioskéw ubezpieczonego o przeliczenie emerytury w oparciu o dokumentacje
placowa z okresu zatrudnienia w (...) Sp. z o.0. w W., zaskarzona decyzja z 16 lipca 2015r. organ rentowy
odmowit przeliczenia emerytury ubezpieczonego wskazujac, ze kwoty wynagrodzenia wynikajace z przedlozonych
kartotek wynagrodzenia z okresu zatrudnienia w (...) Sp. z 0.0. odpowiadaja kwotom wynagrodzenia wykazanym w
zaswiadczeniu ZUS Rp-7 wystawionym przez tegoz pracodawce w dniu 29 stycznia 1993r. (na k.49 akt rentowych).
Wynagrodzenie wynikajace z tych dokumentéw, jak réwniez z innych dokumentéw dotyczacych zatrudnienia
ubezpieczonego w latach 1983-1985 — w Fundacji Stowarzyszenia (...) w W.iw (...) Zakladach (...) (zadwiadczenia
zatrudnieniu i wynagrodzeniu ZUS Rp-7 z 28 stycznia 1993r. i 24 marca 1993r. na k.48 i 50 akt rentowych) zostalo
uwzglednione przy ustalaniu wskaznika wysokosci podstawy wymiaru w decyzji z 9 sierpnia 2001r. (decyzja z 16 lipca
2015r. k.491 akt emerytalnych).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie Z. M. podlegalo oddaleniu.

Zgodnie z art.114 ust.1 ustawy z 17 grudnia 1998r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U.
z2009r. Nr 153, poz.1227 ze zm.)prawo do $wiadczen lub ich wysoko$c¢ ulega ponownemu ustaleniu na wniosek osoby
zainteresowanej lub z urzedu, jezeli po uprawomocnieniu sie decyzji w sprawie §wiadczen zostang przedlozone nowy
dowody lub ujawniono okoliczno$ci isniejace przed wydaniem tej decyzji, ktére maja wplyw na prawo do §wiadczen lub
na ich wysoko$é. Odmawiajac ubezpieczonemu, zaskarzona decyzja z 16 lipca 2015r., prawa do ponownego ustalenia



wysokoSci emerytury organ rentowy podniosl, ze przedlozone dokumenty w postaci kartotek wynagrodzenia z okresu
zatrudnienia ubezpieczonego w (...) Sp. z 0.0. w W. nie wnosza nowych okoliczno$ci, gdyz wynagrodzenie w wysoko$ci
wynikajacej z tych dokumentéw odpowiada kwotom wykazanym uprzednio przez w/w pracodawce w zaswiadczeniu
o zatrudnieniu i wynagrodzeniu 29 stycznia 1993r. (k.49 akt rentowych).

Od odwolaniu od powyzszej decyzji ubezpieczony wnidst o ponowne przeliczenie emerytury nie formulujac zadnych
merytorycznych zarzutéw pod adresem tej decyzji (odwolanie k.1 akt sprawy). Na dalszym etapie postepowania
przedlozyl natomiast karty wynagrodzenia z okresu zatrudnienia w (...) Zespole (...) w S. w latach 1986-1989 (k.22-25
akt sprawy), ktore przedkladal juz w organie rentowym (na k.425-428 akt emerytalnych) i ktére byly przedmiotem
analizy tak przez organ rentowy (vide: decyzja z 8 pazdziernika 2013r. k.431 akt emerytalnych), jak i przez Sad w
sprawie IV U 1314/13 (vide: ustalenia faktyczne oraz opinia bieglej ksiegowej k.38-40 i k.53-54 w/w akt). W toku
wyjaénien ubezpieczony wskazal, Ze nie zgadza sie z ,,obcieciem” wskaZnika wysokoSci podstawy wymiaru emerytury,
co nastapilo w 2001r. (wyjasnienia ubezpieczonego k.37-37v akt sprawy). Z wyjasnien tych wynika, ze ubezpieczony
nie zgadza sie z ustaleniem wskaznika wysokoS$ci podstawy wymiaru emerytury na 82,45% (w decyzji z 9 sierpnia
2001r.) i wnosi o ustalenie tego wskaZnika we wczeéniej przyjetej wysokoSci 92,05%.

Analiza okolicznosci sprawy wskazuje na niezasadno$¢ stanowiska ubezpieczonego. Wskaznik wysokoSci podstawy
wymiaru emerytury 82,45% ustalony w decyzji z 9 sierpnia 2001r. byl przedmiotem kontroli przez Sad Okregowy w
Siedlcach w sprawie IV U 3951/01 i odwolanie ubezpieczonego od tej decyzji zostalo oddalone. Nalezy przypomnieé, ze
wskaznik wysokos$ci podstawy wymiaru emerytury zostal zweryfikowany przez organ rentowy, w decyzji z 9 sierpnia
2001r., po tym jak ubezpieczony zlozyt w organie rentowym zaswiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu ZUS Rp-7
z 15 maja 2015r. wystawione przez (...) Zespo6l (...) w S.. Przedlozona przez ubezpieczonego w 2013r. dokumentacja
placowa z okresu zatrudnienia w powyzszym zakladzie pracy potwierdza, ze kwoty wykazane w za§wiadczeniu z
15 maja 2001r. odpowiadaja kwotom wykazanym w kartach wynagrodzenia z tego okresu. Okoliczno$é ta znajduje
potwierdzenie w opinii bieglej ksiegowej A. D. zlozonej w sprawie IV U 1314/13. Nalezy podkre§li¢, Ze niniejsza
sprawa jest kontynuacja powyzszej sprawy, gdyz dotyczy decyzji z 16 lipca 2015r. wydanej po rozpoznaniu przez organ
rentowy nowej dokumentacji zlozonej przez ubezpieczonego w w/w wcze$niejszej sprawie IV U 1314/13. Te nowa
dokumentacje stanowily kartoteki wynagrodzenia ubezpieczonego z okresu jego zatrudnieniaw (...) Sp.z 0.0. w W. od
1lipca 1983r. do 31 pazdziernika 1985r. w wymiarze Y2 etatu (kartoteki zarobkowe k.90-92 akt IV U 1314/13). Organ
rentowy po przeanalizowaniu danych zawartych w tych kartotekach ustalil, ze kwoty w nich wykazane s3a tozsame
z kwotami wykazanymi w za§wiadczeniu ZUS Rp-7 z 29 stycznia 1993r. (k.49 akt rentowych). Stanowisko organu
rentowego jest sluszne, gdyz dzialanie arytmetyczne polegajace na zsumowaniu danych z trzech kartotek: pierwszej -
za okres od 1lipca 1983r. do 31 grudnia 1984r., drugiej - za okres od 1 stycznia 1984r. do 31 grudnia 1984r. i trzeciej - za
okres od 1 stycznia 1985r. do 31 pazdziernika 1985r. (kartoteki na k.479-481 akt emerytalnych) pokazuje ze osiagniete
przez ubezpieczonego wynagrodzenie w w/w okresach wyniosto odpowiednio 38 873 zlotych, 80 148 zlotych i 59 622
zlotych, a zatem tyle, ile w zaswiadczeniu na k.49 akt rentowych. Nalezy wskaza¢, ze biegla ksiegowa wydajac opinie
w sprawie IV U 1314/13 i ustalajac wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru emerytury na 82,45% nie dysponowala
w/w kartotekami (zlozonymi po wydaniu opinii). Niemniej przyjete przez biegla w opinii wynagrodzenie z okresu
zatrudnienia ubezpieczonego w I.-V. odpowiada wynagrodzeniu z za§wiadczenia ZUS Rp-7 z 29 stycznia 1993r. (k.49
akt rentowych), a to z kolei jest tozsame z wynagrodzeniem wykazanym w w/w kartotekach wynagrodzenia z I.-V.
(opinia bieglej ksiegowej A. D. z 14 listopada 2014r. k.38-40 akt IV U 1314/13). Z tych wzgled6w Sad oddalil wniosek
dowodowy ubezpieczonego o dopuszczenie dowodu z kolejnej opinii bieglej ksiegowe;.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci i ustalenia Sad na podstawie art.477'4§1 kpc oddalit odwolanie
ubezpieczonego.



