Sygn. akt IV U 1063/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Elzbieta Wojtczuk
Protokolant st. sekr. sgdowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 marca 2016r. w S.
odwolania T. M.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 15 lipca 2015 1. Nr (...)

w sprawie T. M.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
o prawo do renty rolniczej

zmienia zaskarzonq decyzje i ustala, ze ubezpieczonej T. M. przystuguje prawo do renty rolniczej
z tytulu niezdolnosci do pracy w gospodarstwie rolnym od dnia 01 czerwca 2015r. do dnia 30
pazdziernika 2016r.

Sygn. akt IV U 1063/15

UZASADNIENIE

Decyzja z 15 lipca 2015 1. znak (...)Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, dzialajac na podstawie art. 21
ust.11i ust.2 ustawy z 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikoéw odmoéwit T. M. prawa do renty rolniczej
z tytulu niezdolno$ci do pracy w gospodarstwie rolnym wskazujac, ze u ubezpieczonej nie stwierdzono calkowitej
niezdolno$ci do pracy w gospodarstwie rolnym.

Odwolanie od w/w decyzji zlozyla ubezpieczona T. M. wnoszgc o jej zmiane i przyznanie jej prawa do renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy w gospodarstwie rolnym. Podniosla, ze do dnia 31 maja 2015 r. byla uprawniona do renty z wyzej
wymienionego tytutu, za$ w ostatnim czasie stan jej zdrowia pogorszyl sie i wymaga ciaglego leczenia (odwolanie 1-3).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, wskazujac iz zaskarzona decyzja zostata wydana
na podstawie prawomocnego orzeczenia Komisji Lekarskiej Kasy z 9 lipca 2015 r., ktéra uznala, ze ubezpieczona
nie jest calkowicie niezdolna do pracy w gospodarstwie rolnym a odwolanie nie wnosi do sprawy zadnych nowych
dowododw faktycznych i prawnych, ktére mialyby wplyw na zmiane zaskarzonej decyzji (odpowiedz na odwolanie k. 4).



Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczona T. M. jest rolnikiem i podlega ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw. Ma 53 lata. Do 31 maja 2015 r.
ubezpieczona uprawniona byla do renty rolniczej z tytulu niezdolnosci do pracy w gospodarstwie rolnym (decyzja
z 3 czerwca 2014 1. k. 34-35 akt rentowych). W dniu 4 maja 2015 r. ubezpieczona wystapila do Kasy Rolniczego
Ubezpieczenia Spolecznego z wnioskiem o ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy w gospodarstwie
rolnym (wniosek k. 69 akt rentowych). Rozpoznajac wniosek organ rentowy skierowal T. M. na badanie przez Lekarza
Rzeczoznawce, ktéry w orzeczeniu z 19 czerwca 2015 r. uznal ubezpieczona za calkowicie niezdolna do pracy w
gospodarstwie rolnym do czerwca 2016 r. (orzeczenie Lekarza Rzeczoznawcy k. 73 i 76v akt rentowych).

Do powyzszego orzeczenia zarzut wadliwoSci zglosil Lekarz Regionalny Inspektor Orzecznictwa Lekarskiego KRUS (k.
76v akt rentowych). Ubezpieczona zostala skierowana na badanie przez Komisje Lekarska Kasy, ktora w orzeczeniu
z dnia 9 lipca 2015 r. uznala, iz T. M. nie jest calkowicie niezdolna do pracy w gospodarstwie rolnym (k. 82v
akt rentowych). Wobec powyzszego, zaskarzona decyzja z 15 lipca 2015 r. Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spolecznego odmdwil ubezpieczonej prawa do renty rolniczej z tytulu niezdolnosci do pracy w gospodarstwie rolnym
(decyzja k. 83 akt rentowych).

W opinii sporzadzonej na zlecenie Sadu (k. 12-13) biegli lekarze kardiolog, neurolog, ortopeda oraz diabetolog
rozpoznali u ubezpieczonej przebyty udar niedokrwienny lewej p6tkuli mézgu w dniu 8 listopada 2013 r., cukrzyce
typu II bez udokumentowanych powiklan narzadowych, nadci$nienie tetnicze okr. I/II, stan po zamknieciu
przetrwalego otworu owalnego w styczniu 2014 r., przewlekly zesp6l bélowy ledzwiowy, okresowo o charakterze
korzeniowym w przebiegu zmian zwyrodnieniowych i stwierdzili, ze powyzsze schorzenia powoduja, ze ubezpieczona
jest nadal calkowicie niezdolna do pracy w gospodarstwie rolnym do 30 pazdziernika 2016 r.

T. M. jest wlascicielka gospodarstwa rolnego o powierzchni 2,66 ha, na ktéorym poprzednio uprawiala owoce i
ziemniaki. (...) wchodzace w sklad tego gospodarstwa sg aktualnie, tj. w okresie od 3 czerwca 2014 r. do 3 czerwca
2024 r., wydzierzawione przez ubezpieczona jej bratu, D. N. (kwestionariusz zawodowy k. 17 akt rentowych, wypisy z
umowy zniesienia wspolwlasno$ci nieruchomosci oraz darowizny z dnia 25 kwietnia 2007 r. k. 11-13 akt rentowych,
umowa dzierzawy z 3 czerwca 2014 1. k. 52 akt rentowych).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonej T. M. okazalo sie uzasadnione.

Zgodnie z art. 21 ust. 11 ust. 2 pkt 5 ustawy z 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (Dz.U. z 2015 1.,
poz. 704) renta rolnicza z tytulu niezdolnosci do pracy w gospodarstwie rolnym przystuguje ubezpieczonemu, ktory
lgcznie spetnia nastepujace warunki:

1) podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez wymagany okres, tj. 5 lat - jezeli calkowita niezdolnosé¢ do
pracy w gospodarstwie rolnym powstala w wieku powyzej 30 lat,

2) jest trwale lub okresowo calkowicie niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym,;

3) calkowita niezdolno$¢ do pracy w gospodarstwie rolnym powstala w okresie podlegania ubezpieczeniu emerytalno-
rentowemu lub w okresach, o ktdrych mowa w art. 20 ust. 1 pkt 11 2, lub nie p6zniej niz w ciagu 18 miesiecy od ustania
tych okres6w. W myél art. 20 ust. 1 pkt i 2 przywolanej ustawy, do okres6w ubezpieczenia zalicza sie okresy podlegania
ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw indywidualnych i czlonkéw ich rodzin w latach 1983-1990 lub prowadzenia
gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukoniczeniu 16. roku zycia, przed dniem 1 stycznia 1983
r. Zgodnie z treScia art. 21 ust. 5 wyzej wymienionej ustawy, za calkowicie niezdolnego do pracy w gospodarstwie
rolnym uwaza sie ubezpieczonego, ktéry z powodu naruszenia sprawnosci organizmu utracil zdolno$¢ do osobistego
wykonywania pracy w gospodarstwie rolnym.



Poza sporem pozostaje, ze do 31 maja 2015 r. T. M. byla uprawniona do renty rolniczej z tytutu niezdolno$ci do pracy w
gospodarstwie rolnym. Rozstrzygniecie niniejszej sprawy wymagalo zbadania, czy ubezpieczona jest nadal catkowicie
niezdolna do pracy w gospodarstwie rolnym.

Przeprowadzony na te okoliczno$¢ dowod z opinii bieglych ortopedy, neurologa, diabetologa oraz kardiologa dal
podstawy do ustalenia, ze ubezpieczona jest nadal calkowicie niezdolna do pracy w gospodarstwie rolnym po 31
maja 2015 r. do 30 pazdziernika 2016 r. Po przeanalizowaniu zgromadzonej dokumentacji medycznej, zbadaniu
ubezpieczonej biegli wskazali, iz T. M. obarczona jest czynnikami ryzyka dla wystepowania zaburzen naczyniowych w
obszarze o$rodkowego ukladu nerwowego jak nadciénienie tetnicze, cukrzyca, hipercholesterolemia. Biegli stwierdzili
m. in., iz ubezpieczona dotyka ograniczenie ruchéw kregostupa ledzwiowego podczas maksymalnego sklonu ku
przodowi. W ocenie bieglych, przebyty udar niedokrwienny lewej p6tkuli moézgu z utrzymujacymi sie nadal objawami
zejéciowymi, a szczegblnie nadci$nienie tetnicze, cukrzyca i hipercholesterolemia, jako czynniki ryzyka wymagaja
rozszerzonych badan diagnostycznych, obserwacji i specjalistycznego ukierunkowania leczenia, poniewaz stanowig
zagrozenie dla wystepowania nawrotowych naczyniowych epizodéw mézgowych. Uwzgledniajac powyzsze, oraz fakt,
ze od udaru niedokrwiennego mozgu uplynal stosunkowo krotki okres czasu, biegli uznali, ze T. M. nadal jest
calkowicie niezdolna do wykonywania przynaleznych jej prac w gospodarstwie rolnym (opinia k. 12-13).

W ocenie Sadu, sporzadzona na potrzeby niniejszego postepowania opinia jest wiarygodnym i miarodajnym dowodem
stanu zdrowia ubezpieczonej. Zostala sporzadzona przez osoby posiadajace specjalistyczng wiedze z zakresu schorzen
rozpoznanych u ubezpieczonej T. M.. Ponadto, jej sporzadzenie zostalo poprzedzone zapoznaniem sie z zebrang
dokumentacja medyczng oraz badaniem ubezpieczonej. Wnioski wyrazone w opinii sa logiczne, jasne oraz zostaly w
sposob nalezyty uzasadnione.

Zadna ze stron ponadto nie wniosla zastrzezen do powyzszej opinii jak réwniez nie zglaszala nowych wnioskow
dowodowych.

Wobec powyzszego, Sad podzielajac w calo$ci wnioski bieglych sadowych uznal, iz ubezpieczona jest nadal po 31 maja
2015 r. catkowicie niezdolna do pracy w gospodarstwie rolnym do 30 pazdziernika 2016 r. Tym samym, spelnia ona
wszystkie przestanki do nabycia prawa do renty rolniczej z tytulu niezdolno$ci do pracy.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad, na podstawie art. 477'4 § 2 kpc, zmienil zaskarzong decyzje i orzekl jak
w sentencji wyroku.



