Sygn. akt IV U 1183/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Elzbieta Wojtczuk
Protokolant st. sekr. sgdowy Malgorzata Wierzbicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 kwietnia 2016r. w S.
odwolania Z. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 13 sierpnia 2015 r. Nt (...)

w sprawie Z. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o prawo do renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy

zmienia zaskarzonq decyzje w ten sposoéb, ze przyznaje ubezpieczonemu Z. P. prawo do renty z
tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy od dnia o1 sierpnia 2015 r. do dnia 31 lipca 2018 r.

Sygn. akt IV U 1183/15

UZASADNIENIE

Decyzja 13 sierpnia 2015r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art. 57 ust.
1 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych przyznal Z. P. prawo do
renty z tytutu czeSciowej niezdolnosSci do pracy od 1 sierpnia 2015 r. do 31 lipca 2018 r.

Odwolanie od w/w decyzji ztozyl Z. P. wnoszac o jej zmiane i przyznanie prawa do renty z tytutu catkowitej niezdolno$ci
do pracy wskazujac, ze jego stan zdrowia nie ulegl poprawie i nadal jest pod opieka lekarzy: kardiologa, neurologa,
urologa, okulisty (odwolanie k. 1).

W odpowiedzi na odwotlanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, wskazujac, iz zaskarzona decyzja wydana zostala
na podstawie orzeczenia Komisji Lekarskiej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z 3 sierpnia 2015 r., ktora stwierdzila u
wnioskodawcy czeSciowa niezdolno$é do pracy do 31 lipca 2018 r. i brak catkowitej niezdolnoéci do pracy, a odwolanie
nie wnosi do sprawy zadnych nowych dowodoéw faktycznych lub prawnych, ktére uzasadnialyby zmiane zaskarzonej
decyzji (odpowiedZ organu rentowego na odwolanie k.3).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:



Wnioskodawca Z. P. byl uprawniony do renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy do 31lipca 2015 r. na podstawie
decyzji z 9 lutego 2015 r. (k. 93 akt organu rentowego). W dniu 1 lipca 2015r. ubezpieczony ztozyl wniosek do Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. o ponowne ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy (k. 96
akt organu rentowego). Rozpoznajgc wniosek organ rentowy skierowal wnioskodawce na badanie przez Lekarza
Orzecznika ZUS, ktéry w orzeczeniu z 16 lipca 2015 r. ustalil, Ze wnioskodawca nie jest catkowicie niezdolny do pracy,
uznat wnioskodawce za cze$ciowo niezdolnego do pracy do 31 lipca 2018 r. (k. 98 akt organu rentowego). Z. P. wnibst
sprzeciw od orzeczenia Lekarza Orzecznika ZUS i na skutek powyzszego zostal skierowany na badanie przez Komisje
Lekarska ZUS, ktora w orzeczeniu z 3 sierpnia 2015 r. ustalila, Ze wnioskodawca jest czeSciowo niezdolny do pracy do
31lipca 2018 r. (k. 201 akt organu rentowego).

Na podstawie powyzszego orzeczenia, zaskarzona decyzja z 13 sierpnia 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
Oddzial w S. przyznal Z. P. od dnia 1 sierpnia 2015 r. do dnia 31 lipca 2018 r. prawo do renty z tytulu cze$ciowe;j
niezdolno$ci do pracy (k. 102 akt organu rentowego).

Zespol bieglych lekarzy: ortopedy, neurologa i kardiologa w opinii sporzadzonej na zlecenie sadu rozpoznal u Z.
P. stan po wszczepieniu sztucznej zastawki aortalnej w 2004 r., przewlekle leczenie przeciwzakrzepowe, przewlekta
niewydolno$¢ serca (...), komorowe zaburzenia rytmu serca, nagle zatrzymanie krazenia w ich przebiegu, czestoskurcz
komorowy, napadowe migotanie przedsionkéw, zaburzenia lipidowe, hipertrojglicerydemie, zmiany zwyrodnieniowe
kregostupa z okresowym zespolem bdlowym (opinia k. 11-12). Po rehabilitacji kardiologicznej przebytej przez
ubezpieczonego w ramach prewencji rentowej w okresie od 5-28.06.2015 r. nie zaobserwowano poprawy stanu
uktadu sercowo-naczyniowego, wydolnoéci fizycznej, zmniejszenia czestoSci wystepowania zaburzen rytmu serca
zagrazajacych zyciu. Komorowe zaburzenia rytmu serca utrzymuja sie badaniu ekg H. z 23 wrzeénia 2015 r. Biegli
wskazali, iz ze wzgledu na stopien uszkodzenia ukladu sercowo-naczyniowego, wystepowanie groznych dla zycia
zaburzen rytmu serca, staba wydolno$¢ fizyczna ubezpieczonego, koniecznos$é stalego leczenia przeciwzakrzepowego
uznajg ubezpieczonego Z. P. za calkowicie niezdolnego do pracy na okres 3 lat (w okresie wskazanym réwniez przez
organ rentowy).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie wnioskodawcy Z. P. jest zasadne i zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art.57 ust. 11 2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych
(j.t. Dz.U. z 2013r., p0z.1440 ze zm.) renta z tytulu niezdolnoéci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktéry spekit
lacznie nastepujace warunki: jest niezdolny do pracy, ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy, a niezdolnosé
do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 11 2, pkt 3 lit. b, pkt 4, 6, 71 9, ust. 2 pkt 1, 3-8 i
9 lit. a, pkt 10 lit. a, pkt 11-12, 13 lit. a, pkt 14 lit. a i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-3, 5 lit. a, pkt 6 i 12, albo nie pdZniej
niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okreséw, przy czym ostatniego wymogu nie stosuje do ubezpieczonego, ktéry
udowodnit okres skladkowy i niesktadkowy wynoszacy co najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny oraz
jest catkowicie niezdolny do pracy.

W my$l art.12 ust.1, 2 i 3 ustawy niezdolna do pracy jest osoba, ktéra catkowicie lub czeSciowo utracila zdolnoéc
do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po
przekwalifikowaniu, przy czym calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktéra utracita zdolno$¢ do wykonywania
jakiejkolwiek pracy, a czeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracita zdolno$é do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Rozstrzygniecie o zasadnoSci badz nie, odwolania wnioskodawcy od decyzji organu rentowego ustalajacej dla niego
prawo do renty z tytulu czeSciowej niezdolnoéci do pracy od 1 sierpnia 2015 r. wymagalo ustalenia jedynie czy
wnioskodawca po 31 lipca 2015 r. jest nadal calkowicie niezdolny do pracy, czy tez doszto do poprawy jego zdrowia
skutkujgcego uznaniem go za czeSciowo niezdolnego do pracy. Pozostale przestanki do przyznania prawa do renty z
tytulu niezdolnos$ci do pracy wymienione w art. 57 ustawy o emeryturach i rentach z FUS nie byly sporne.



W zlozonej opinii biegli lekarze sadowi: kardiolog, neurolog i ortopeda po zapoznaniu sie z dokumentacja
medyczna ubezpieczonego i po przeprowadzeniu badan uznali ubezpieczonego ze wzgledu na stopien uszkodzenia
ukladu sercowo-naczyniowego, wystepowanie groznych dla zycia zaburzen rytmu serca, staba wydolno$¢ fizyczna,
konieczno$¢ stalego leczenia przeciwzakrzepowego za calkowicie niezdolnego do pracy na okres 3 lat (opinia bieglych
k.11-12).

Strony nie kwestionowaly opinii bieglych sadowych.

Analizujac przedmiotowa opinie bieglych Sad doszedl do przekonania, ze stanowi ona miarodajny i wiarygodny dowod
w sprawie, gdyz wydana zostala przez lekarzy specjalistdbw, a ponadto poprzedzona zostala analiza dokumentacji
lekarskiej wnioskodawcy i jego badaniem. Opinia jest spojna i logiczna oraz nalezycie uzasadniona. Ponadto
przedmiotowa opinia nie zostala zakwestionowana przez organ rentowy.

Stwierdzona u ubezpieczonego catkowita niezdolnoé¢ do pracy istniala po 31 lipca 2015 r. i biegli orzekli, iz ma ona
charakter okresowy i ustalili czas jej trwania na okres 3 lat.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci Sad na podstawie art.477'% §2 kpe zmienil zaskarzong decyzje i przyznal
ubezpieczonemu Z. P. prawo do renty z tytulu catkowitej niezdolnoéci do pracy od dnia 1 sierpnia 2015 r. do 31 lipca
2018 .

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w wyroku.



