Sygn. akt IV U 1207/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 sierpnia 2017 1.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant sekr. sagdowy Monika Swigtek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 sierpnia 2017 r. w S.
odwolania J. K.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 2 wrzeénia 2015 r. Nr (...)

w sprawie J. K.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
o prawo do renty rolniczej

oddala odwolanie.

Sygn. akt: IV U 1207/15 UZASADNIENIE

Decyzja z 2 wrze$nia 2015r. Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, dzialajac na podstawie art.21 ust.11i
ust.2 pkt 5 ustawy z 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw odmoéwit J. K. prawa do renty rolniczej
z tytulu niezdolnosci do pracy w gospodarstwie rolnym wskazujac, ze u ubezpieczonej nie stwierdzono calkowitej
niezdolnoéci do pracy w gospodarstwie rolnym.

Odwolanie od w/w decyzji zlozyla J. K. wnoszac o jej zmiane i przyznanie jej prawa do renty z tytulu niezdolnoéci
do pracy w gospodarstwie rolnym. Podniosla, ze nie zgadza sie z ustaleniami organu rentowego, Ze nie jest niezdolna
do pracy w gospodarstwie rolnym. Od wielu lat leczy sie na serce, a w 2010r. nastapilo znaczne pogorszeniu stanu
jej zdrowia, skutkiem czego w latach 2010, 2011 i 2013 po naglych atakach dusznosci i kolataniu serca przebywala w
szpitalu, gdzie rozpoznano u niej kardiomiopatie rozstrzeniowa, umiarkowana niedomykalno$é¢ zastawki mitralnej,
nadci$nienie tetnicze, nadkomorowe zaburzenia rytmu serca, przebyte zapalenie mie$nia sercowego i niewydolno$¢
serca NYHA 1, a ponadto zesp6l metaboliczny i uposledzong tolerancje glukozy oraz skolioze kregostupa. Od tego
czasu pozostaje pod Scisla kontrolg lekarska i zazywa przepisywane leki, przebywala rowniez na zwolnieniu lekarskim.
Mimo to stan jej zdrowia nie ulegl poprawie, dlatego wystapila z wnioskiem o rente. Decyzja o odmowie renty jest
nieprawidlowa, gdyz stan jej zdrowia nie pozwala na wykonywanie pracy w gospodarstwie rolnym (odwolanie k.1-3
akt sprawy).



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie, wskazujac ze zaskarzona decyzja wydana zostala
na podstawie prawomocnego orzeczenia komisji lekarskiej Kasy z 31 sierpnia 2015r., ktéra uznala, ze ubezpieczona
nie jest caltkowicie niezdolna do pracy w gospodarstwie rolnym, a odwolanie nie wnosi do sprawy zadnych nowych
dowoddw faktycznych i prawnych, ktére miatyby wplyw na zmiane zaskarzonej decyzji (odpowiedz organu rentowego
na odwotanie k.4 akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczona J. K. jest byla rolniczka, ma 58 lat. Obecnie — od pazdziernika 2009r. jest ubezpieczona jako domownik
rolnika. Gospodarstwo rolne o powierzchni 15 ha prowadzi syn ubezpieczonej. W gospodarstwie prowadzona jest
uprawa roSlinna oraz hodowla zwierzat — krowy, trzoda chlewna. W pracach w gospodarstwie pomaga réwniez
maz ubezpieczonej. Synowa ubezpieczonej pracuje zawodowo poza rolnictwem (wyjasnienia ubezpieczonej k.61v —
adnotacja minuta 19 nagrania).

W dniu 7 lipca 2015r. wplynal do Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego wniosek ubezpieczonej o rente rolnicza
(wniosek k.1 akt rentowych). Rozpoznajac wniosek organ rentowy skierowal ubezpieczona na badanie przez lekarza
rzeczoznawce, ktory w orzeczeniu z 14 lipca 2015r. nie uznal ubezpieczonej za caltkowicie niezdolng do pracy w
gospodarstwie rolnym (wypis z orzeczenia lekarza rzeczoznawcy z 14 lipca 2015r. k.24 akt rentowych).

Na skutek odwolania ubezpieczonej od powyzszego orzeczenia lekarza rzeczoznawcy ubezpieczona skierowana zostala
nabadanie przez komisje lekarska Kasy, ktéra w orzeczeniu z 31 sierpnia 2015r. nie uznala ubezpieczonej za catkowicie
niezdolng do pracy w gospodarstwie rolnym (odwolanie ubezpieczonej od orzeczenia lekarza rzeczoznawcy k.28
i wypis z orzeczenia komisji lekarskiej Kasy z 31 sierpnia 2015r. k.34 akt rentowych). Na podstawie powyzszego
orzeczenia, zaskarzona decyzja z 2 wrzeSnia 2015r. Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego odmowil
ubezpieczonej prawa do renty rolniczej z tytulu niezdolnosci do pracy w gospodarstwie rolnym (decyzja z 2 wrze$nia
2015r. k.36 akt rentowych).

Ubezpieczona od wielu lat cierpi na schorzenia kardiologiczne: nadciénienie tetnicze, nadkomorowe zaburzenia
rytmu serca z towarzyszaca niewydolno$cia serca w stadium I/II (bez istotnego ograniczenia aktywnosci fizycznej),
lagodng niedomykalnoé¢ zastawki dwudzielnej bez cech powiklan narzadowych nadci$nienia tetniczego, ktore
leczone jest zestawem trzech lekow i zapewnia dobra kontrole ci$nienia. W 2010r. ubezpieczona przeszla zapalenia
miesnia serca, ktore skutkowalo okresowo (na przestrzeni 2010r. i 2011r.) cechami kardiomiopatii rozstrzeniowej
pozapalnej. Podczas hospitalizacji w 2013r. i 2016r. nie stwierdzano juz u ubezpieczonej cech dylatacji lewej
komory oraz upo$ledzenia jej funkcji skurczowej. Powyzszy stan ukladu sercowo-naczyniowego oraz towarzyszace
mu otylo$¢ znacznego stopnia i hipercholesterolomia wymagaja od ubezpieczonej dalszego systematycznego leczenia
farmakologiczno-dietetycznego, ale nie skutkuja catkowita niezdolnoécig ubezpieczonej do pracy w gospodarstwie
rolnym. Ubezpieczona cierpi dodatkowo na schorzenia wspolistniejace ,tj. okresowy zesp6t bélowy kregoshupa L/
S na tle zmian zwyrodnieniowo-dyskopatycznych bez upo$ledzenia funkcji ruchowej oraz bole koniczyn dolnych
w okolicach podkolanowych wystepujace w nocy lub rano bezpos$rednio po wstaniu z l6zka (bez zwiazku z
aktywno$cia ruchowa w ciggu dnia) — bez zmian w ukladzie naczyniowym - tetniczym i zylnym konczyn
dolnych, najprawdopodobniej zwiazane ze zmianami zwyrodnieniowymi w stawach kolanowych. Opisane schorzenia
wspolistniejace nie powoduja u ubezpieczonej calkowitej niezdolnoéci do pracy w gospodarstwie rolnym (opinia
bieglych kardiologa D. W., neurologa J. S. i ortopedy M. W. k.13-17 akt sprawy, opinie uzupelniajgce bieglego
kardiologa D. W. — pisemna k.51 akt sprawy i ustna k.61v akt sprawy, opinia bieglego chirurga P. S. k.36-37 akt sprawy
oraz opinia bieglego kardiologa W. S. k.84-85 akt sprawy).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonej J. K. podlegato oddaleniu.



Zgodnie z art.21 ust.1 i 2 ustawy z 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (Dz.U. z 2008r., Nr
50, poz.291 ze zm.) renta rolnicza przystuguje ubezpieczonemu, ktory lacznie spelnia nastepujace warunki: podlegal
ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres, o ktérym mowa w ust.2 wskazanego przepisu, jest trwale lub
okresowo calkowicie niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym, a calkowita niezdolno$é do pracy powstata w okresie
podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu lub w okresach, o ktérych mowa w art.20 ust.1 i 2 ustawy, lub nie
poOzniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okresow. W my$l art.21 ust.5 w/w ustawy za calkowicie niezdolnego do
pracy w gospodarstwie rolnym uwaza sie ubezpieczonego, ktéry z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu utracit
zdolno$é do wykonywania pracy w gospodarstwie rolnym.

Rozstrzygniecie sprawy zalezalo od ustalenia, czy ubezpieczona jest calkowicie niezdolna do pracy w gospodarstwie
rolnym. W tym celu Sad zasiegnal opinii bieglych z zakresu kardiologii, neurologii, ortopedii i chirurgii, ktorzy
w sporzadzonych opinii rozpoznali u ubezpieczonej schorzenia kardiologiczne jako schorzenia wiodace oraz
towarzyszace im schorzenia ukladu ruchu stwierdzajac jednoczeénie, ze schorzenia te, w szczego6lnoéci ukladu
sercowo-naczyniowego wymagaja od ubezpieczonej dalszego systematycznego leczenia farmakologicznego, ale
aktualny stan ich zaawansowania nie narusza sprawno$ci organizmu ubezpieczonej w stopniu powodujgcym calkowitg
niezdolnoé¢ do pracy w gospodarstwie rolnym. W ocenie bieglych opartej o analize dokumentacji medycznej
ubezpieczonej (w tym karty leczenia szpitalnego, badania diagnostyczne) oraz badanie ubezpieczonej, nadkomorowe
zaburzenia rytmu serca z towarzyszaca niewydolno$cig serca w stadium I/II przebiegajg u ubezpieczonej bez istotnego
ograniczenia aktywno$ci fizycznej (objawy duszno$ci wystepuja dopiero przy duzych wysitkach fizycznych), podobnie
lagodny charakter ma niedomykalno$c¢ zastawki dwudzielnej bez cech powiklan narzadowych nadciénienia tetniczego,
ktore leczone jest zestawem trzech lekow i zapewnia dobrag kontrole ci$nienia. Biegli stwierdzili rowniez, ze z uptywem
czasu ustapily u ubezpieczonej nastepstwa przebytego w 2010r. zapalenia mieénia serca, tak iz obecnie nie wystepuja
u ubezpieczonej cechy dylatacji lewej komory oraz upos$ledzenia jej funkcji skurczowej (opinia bieglych kardiologéw
k.17, 51, 61v, 84-85 akt sprawy) . W tych okolicznosSciach ubezpieczona, bedaca domownikiem rolnika, nie utracila
zdolnosci do wykonywania 1zejszych — pomocniczych prac w gospodarstwie rolnym takich jak zasiew warzyw, zbior
owocow, drobne prace porzadkowe, grabienie, pielenie (ustna uzupeliajaca opinia bieglego kardiologa D. W. k.61v
akt sprawy).

Analizujac powyzsze opinie bieglych Sad doszedl do przekonania, ze stanowia ona wiarygodny material dowodowy
w sprawie. Opinie wydane zostaly przez lekarzy specjalizujacych sie w schorzeniach wystepujacych u ubezpieczonej,
a ponadto poprzedzone byly analiza dokumentacji medycznej ubezpieczonej i jej badaniami. Opinie sg nalezycie
uzasadnione, a wnioski z nich plyngce sa zbiezne w ocenie wplywu schorzen ubezpieczonej na zdolno$¢ wykonywania
przez nia pracy w gospodarstwie rolnym.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad na podstawie art.477'#§1 kpc oddalit odwolanie ubezpieczonej.



