Sygn. akt IV U 1308/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Elzbieta Wojtczuk
Protokolant st. sekr. sagdowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 kwietnia 2016r. w S.
odwolania Z. S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 6 pazdziernika 2015 r. Nr (...)

w sprawie Z. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o prawo do emerytury

zmienia zaskarzongq decyzje i ustala, ze ubezpieczonemu Z. S. przystuguje prawo do emerytury od
dnia o1 wrzesnia 2015r.

Sygn. akt IV U 1308/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 6 pazdziernika 2015 r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie
art.184 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz przepisow
rozporzadzenia Rady Ministréw z 7 lutego 1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikoéw zatrudnionych
w szczegblnych warunkach lub w szczegélnym charakterze odmoéwil Z. S. prawa do emerytury wskazujac, ze
ubezpieczony nie udowodnil, iz do dnia 1 stycznia 1999r. ma wymagany staz ubezpieczeniowy 25 lat okresow
skladkowych i nieskladkowych. Organ rentowy przyjat za udowodniony przez ubezpieczonego okres ubezpieczeniowy
w wymiarze 24 lat, 4 miesiecy i 15 dni. Organ rentowy nie zaliczyt ubezpieczonemu do stazu ubezpieczeniowego
okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow tj. od 25 lutego 1970 r. do 30 czerwca 1974 r. Zdaniem ZUS,
znaczna odleglo$¢ pomiedzy polozeniem rodzinnego gospodarstwa a miejscowoscia, w ktorej znajdowala sie szkola,
do ktorej uczeszczal wowczas ubezpieczony jak rowniez konieczno$é przygotowywania sie do zajeé lekcyjnych i czas
poéwiecony na dojazdy do szkoly uniemozliwialy wykonywanie pracy w gospodarstwie stale i w sposéb znaczacy dla
funkcjonowania gospodarstwa.

Odwolanie od w/w decyzji ztozyl ubezpieczony wnoszac o jej zmiane i ustalenie mu prawa do emerytury. Z. S. domagal
sie zaliczenia do ogo6lnego stazu ubezpieczeniowego pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw od 25 lutego 1970 r. do



30 czerwca 1974 1., a w szczegdlnosSci objetych tym czasem wszystkich okreséw wakacyjnych. W czasie bowiem wakacji
od zaje¢ szkolnych ubezpieczony zamieszkiwal na terenie rodzinnego gospodarstwa i pozostawal w pelnej gotowosci i
dyspozycyjnosci do wykonywania pracy w tym gospodarstwie w wymiarze ponad 4 godzin dziennie i faktycznie prace
taka wykonywal, czesto w wymiarze ponad 10 godzin dziennie (odwolanie k. 1-4).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie powolujac sie na przepisy prawa i uzasadnienie
zawarte w zaskarzonej decyzji (odpowiedz organu rentowego na odwolanie k. 5-6).

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony Z. S. ur. (...), w dniu 25 lutego 2014 r. ukoniczyt 60-ty rok zycia. W dniu 4 wrzeénia 2015 r. wystapil
do Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych z wnioskiem o ustalenie prawa do emerytury. Na podstawie przedlozonych
do wniosku dokumentéw organ rentowy ustalil, Zze na dzien 1 stycznia 1999r. ubezpieczony udowodnil staz
ubezpieczeniowy w wymiarze 24 lat, 4 miesiecy i 15 dni, z czego okresy skladkowe wynosza 24 lata, 3 miesigce i 9
dni, a okresy niesktadkowe 1 miesigc i 6 dni. Ponadto organ rentowy uznal ubezpieczonemu staz pracy w warunkach
szczegblnych w wymiarze 21 lat, 3 miesiecy i 16 dni. Organ rentowy nie zaliczyl do stazu pracy ubezpieczonego okresu
pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow tj. od 25 lutego 1970 r. do 30 czerwca 1974 r. z uwagi na to, ze znaczna
odlegloé¢ polozenia gospodarstwa od miejscowosci, w ktorej znajdowala sie szkola, koniecznoéé przygotowania sie
do zaje¢ lekeyjnych, czas poswiecony na dojazdy do szkoly uniemozliwialy wykonywanie pracy w gospodarstwie w
stale i w spos6b znaczacy dla funkcjonowania gospodarstwa. Z uwagi na brak wymaganych ustawa 25 lat okresow
skladkowych i nieskladkowych decyzja z 6 pazdziernika 2015 r. organ rentowy odmoéwit ubezpieczonemu przyznania
emerytury (decyzja k. 26 akt emerytalnych).

Rodzice ubezpieczonego, S. i Z. malzonkowie S., byli od 1967 r. do 1971 1. posiadaczami, a od 1971 r. do 28 sierpnia 1991
r. wlascicielami gospodarstwa rolnego o powierzchni 9,13 ha potozonego we wsi K. gm. S.. Na tym terenie uprawiane
bylo zboze, ziemniaki oraz buraki. Cze$¢ gruntéw stanowily 1aki. Rodzicie ubezpieczonego hodowali ok. 4-5 sztuk
krow, ok. 20 sztuk trzody chlewnej oraz kury, kaczki i owce. Gospodarstwo rodziny S. nie bylo zmechanizowane. Na
terenie powyzszego gospodarstwa (...) byl zameldowany w okresie od 25 lutego 1954 r. do 30 czerwca 1983 .

W dniu 25 lutego 1970 r. ubezpieczony ukonczyt 16 lat.

W latach szkolnych 1969-1974 ubezpieczony uczeszczal do piecioletniego Technikum Elektrycznego w O., ktdre
ukonczyl w dniu 12 czerwca 1974 r. Z domu do O. Z. S. podrozowal pociagiem lub autobusem. Podro6z trwata ok. 2
godziny. Zajecia w szkole trwaly od godz. 8 do 13. Uczac sie w pierwszej klasie ubezpieczony mieszkal w internacie
szkolnym, a od drugiej klasy przeniost sie na stancje. Bedac w drugiej klasie technikum ubezpieczony wracal 2-3
razy w tygodniu do domu, za$§ w trakcie roku szkolnego w piatej klasie czeSciej w tygodniu przyjezdzal do domu.
Przyjazdy w tygodniu ubezpieczonego do domu byly zwigzane z konieczno$cia pomocy rodzicom w okre§lonych
pracach gospodarskich.

W okresach wakacyjnych po ukoniczeniu 16-tego roku zycia, tj. od 20 czerwca do 31 sierpnia 1970 r., od 23 czerwca do
31 sierpnia 1971 1., od 24 czerwca do 31 sierpnia 1972 ., od 20 czerwca do 31 sierpnia 1973 r. ubezpieczony przebywat
w domu, nigdzie nie wyjezdzal i pracowal w rodzinnym gospodarstwie rolnym.

W okresach wakacyjnych, ubezpieczony pracowal w gospodarstwie rolnym rodzicow przez cale dnie, tj. w wymiarze
ponad 10 godzin dziennie. Z. S. pomagal rodzicom w pracach polowych tj. sianokosy, zniwa, rozrzucanie obornika,
orka, pielenie burakéw, ziemniakéw. Oprocz powyzszego, do zadan ubezpieczonego nalezalo obrzadek zwierzat,
w tym m. in. parowanie kartofli, szykowanie paszy dla trzody chlewnej. Ubezpieczony zajmowal sie réwniez
wyprowadzaniem i przyprowadzaniem kréw na pastwiska.

Ubezpieczony ma dwoje rodzenstwa. Jego starszy brat, mial w spornym okresie ok. 19 lat. Jest ghuchoniemy i pracowat
w zakladzie dla niepelnosprawnych. Brat ubezpieczonego nie uczestniczyl w pracach polowych. Mlodsza siostra
ubezpieczonego miala wowczas ok. 8 lat.



Ubezpieczony nie przystapit do otwartego funduszu emerytalnego (okoliczno$é niesporna, o§wiadczenie zawarte we
wniosku o emeryture k. 2 akt emerytalnych).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: zeznan ubezpieczonego (k. 16v), zeznan Swiadkéw S. P. (k.
15v-16), J. W. (k. 16), zadwiadczenia wydanego przez Starostwo Powiatowe w S. (k. 9 akt rentowych), poS§wiadczenia
zameldowania wydanego przez Urzad Miasta w S. (k. 10 akt rentowych), §wiadectwa dojrzalosSci wydanego przez
Technikum Elektryczne w O. (k. 7 akt emerytalnych), zaswiadczenia o okresach ferii letnich w latach 1970-1974
wydanego przez Dyrektora Zespolu Szkét Zawodowych Nr (...) w O. (koperta k. 12).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego Z. S. jest zasadne i zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art.184 ust.11i 2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spotecznych
(t. j. Dz. U. z 2015 r. poz. 748) ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 r. przysluguje emerytura po
osiagnieciu wieku przewidzianego w art. 32, 33, 39 i 40, jezeli w dniu wejScia w Zycie ustawy osiagneli: 1) okres
zatrudnienia w szczegolnych warunkach lub w szczegblnym charakterze wymaganym w przepisach dotychczasowych
do nabycia prawa do emerytury w wieku nizszym niz 60 lat - dla kobiet i 65 lat - dla mezczyzn oraz 2) okres skladkowy i
nieskladkowy, o ktérym mowa w art. 27. Z kolei w art. 277 ust. 1 pkt 2 przywolanej ustawy wskazano, iz okres sktadkowy
i nieskladkowy powinien dla mezczyzn wynie$é co najmniej 25 lat. W § 2 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z
dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegélnych warunkach lub
w szczegblnym charakterze (Dz. U. z 1983 r. nr 8 poz. 43) okre§lono, iz okresami pracy uzasadniajacymi prawo
do $wiadczen na zasadach okre§lonych w rozporzadzeniu sa okresy, w ktorych praca w szczegélnych warunkach
lub w szczegélnym charakterze jest wykonywana stale i w pelnym wymiarze czasu pracy obowiazujacym na danym
stanowisku pracy. Paragraf 4 pkt 11 3 wymienionego wyzej rozporzadzenia stanowi, iz pracownik, ktory wykonywatl
prace w szczeg6lnych warunkach, wymienione w wykazie A, nabywa prawo do emerytury, jezeli spelia lacznie
nastepujace warunki: osiggnal wiek emerytalny wynoszacy: 55 lat dla kobiet i 60 lat dla mezczyzn oraz ma wymagany
okres zatrudnienia, w tym co najmniej 15 lat pracy w szczegdélnych warunkach.

Rozstrzygniecie niniejszej sprawy wymagalo zbadania, czy ubezpieczony spelnia przestanke wymaganych 25 lat
okresdéw skladkowych i nieskladkowych. Poza sporem pozostawalo bowiem, ze ubezpieczony osiggnal wymagany
ustawg wiek oraz spelnila przeslanke 15 letniego stazu pracy w warunkach szczegblnych jak réwniez, iz nie jest tez
czlonkiem otwartego funduszu emerytalnego.

Zgodnie z art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych przy ustalaniu prawa do emerytury oraz przy obliczaniu jej wysoko$ci uwzglednia sie rowniez nastepujace
okresy, traktujac je jak okresy sktadkowe, przypadajace przed dniem 1 stycznia 1983 r. okresy pracy w gospodarstwie
rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia, jezeli okresy sktadkowe i niesktadkowe, ustalone na zasadach okreslonych w art.
5-7, s krotsze od okresu wymaganego do przyznania emerytury, w zakresie niezbednym do uzupelnienia tego okresu.

W przedmiotowej sprawie ubezpieczonemu Z. S. brakuje do 25 lat okreséw skladkowych i nieskladkowych 7 miesiecy
i 15 dni. Przywolany wyzej art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS przewiduje, iz ogélny staz
ubezpieczeniowy moze zosta¢ uzupeliony poprzez zaliczenie jako okresow skladkowych przypadajacych przed
dniem 1 stycznia 1983 r. okreséw pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia jedynie w zakresie
niezbednym do uzupeklienia wymaganego w ustawie okresu sktadkowego i nieskladkowego. Zgodnie z wytycznymi
doktryny i orzecznictwa, aby mozna bylo zaliczy¢ okres pracy w gospodarstwie rolnym po ukoniczeniu 16 roku Zzycia
traktujac je jako okresy skladkowe ubezpieczony musi wykazac, iz pracowal w gospodarstwie rolnym rodzicow co
najmniej 4 godziny dziennie. Przyjmuje sie rowniez, iz praca ta ma mie¢ charakter ciggly, co oznacza nastawienie
ubezpieczonego na stale $wiadczenie pracy w gospodarstwie rolnym. Przy kwalifikacji takiej pracy nalezy mie¢ na
uwadze gotowo$¢ ubezpieczonego do jej $wiadczenia, dyspozycyjnosc i odpowiadajaca temu nastawieniu niezmienng
mozliwo$¢ skorzystania z pracy ubezpieczonego przez rolnika.



Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz powyzszego wymogu nie spelnia praca ubezpieczonego w gospodarstwie rolnym
rodzicow $wiadczona w trakcie roku szkolnego. Z zeznah ubezpieczonego wynika bowiem, iz w trakcie nauki w
Technikum Elektrycznym w O. w latach 1969-1974 ubezpieczony mieszkal w internacie, a nastepnie na stancji.
Co prawda, od czasu nauki w drugiej klasie technikum ubezpieczony przyjezdzal do domu 2-3 razy w tygodniu,
jednakze zdaniem Sadu ze wzgledu na to, ze te przyjazdy mialy rzadki charakter, nie mozna uznac, aby w trakcie roku
szkolnego ubezpieczony stale pomagal rodzicom w prowadzeniu gospodarstwa rolnego w wymiarze co najmniej 4
godzin dziennie.

Analiza materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszym postepowaniu daje jednak podstawy do zaliczenia
ubezpieczonemu jako okresu skladkowego okreséw pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow w okresie wakacji
szkolnych tj. od 20 czerwca do 31 sierpnia 1970 r., od 23 czerwca do 31 sierpnia 1971 r., od 24 czerwca do 31 sierpnia
1972 1., od 20 czerwca do 31 sierpnia 1973 r. oraz okresu po zakonczeniu szkoly do czasu rozpoczecia pierwszej pracy
od 12.06.1974 r. do 19.08.1974 r. — lacznie ponad 10 miesiecy (k.12).

Ze spdjnych i logicznych zeznan ubezpieczonego oraz Swiadkéw S. P. i J. W. wynika, iz ubezpieczony w wyzej
wymienionych okresach przebywal w domu i przez cate dnie, w wymiarze przekraczajacym 10 godzin $wiadczyl prace
w gospodarstwie rolnym rodzicow. Ubezpieczony uczestniczyl przy wykonywaniu wszystkich prac polowych, tj. np.
Zniwa, sianokosy, pielenie burakéw, kartofli, orka. Ponadto pomagal réwniez przy obrzadku zwierzat oraz wyganiat i
przyprowadzal krowy z pastwiska. Zeznania ubezpieczonego i wymienionych §wiadkéw zostaly obdarzone przez Sad
wiarygodno$cia. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz rodzicie ubezpieczonego byli wlascicielami doé¢ duzego gospodarstwa
jak na lata 70-te XX wieku (9,13 ha), na ktérym uprawiali zboze, ziemniaki i buraki oraz zajmowali sie hodowla 4-5
krow, 20 sztuk trzody chlewnej, kur, kaczek i owiec i utrzymywali sie tylko z dochodéw z gospodarstwa. Prace w
gospodarstwie rolnym byly wykonywane tylko przy pomocy sprzetu konnego i recznie, co powoduje, iz przy tak duzym
gospodarstwie wykonanie ich wymagala duzo czasu i pracy ubezpieczonego. Ze wzgledu na brak mechanizacji prace
rolnicze byly wykonywane znacznie dluzej niz obecnie, szczeg6lnie w okresie letnim, kiedy praca byla Swiadczona od
oraz jego rodzicach, gdyz starszy brak ubezpieczonego pracowal zawodowo w zakladzie dla niepelnosprawnych, a
siostra miala dopiero 8 lat.

W orzecznictwie przyjeto, iz mozna kwalifikowaé prace w gospodarstwie rolnym $wiadczong jedynie w okresach
wakacyjnych jako okres skladkowy w rozumieniu art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Jak
wskazal chociazby Sad Apelacyjny w Lodzi w uzasadnieniu do wyroku z dnia 5 sierpnia 2015 r. III AUa 727/15,
odnoénie pracy w trakcie wakacji szkolnych, orzecznictwo od lat przyjmuje, ze - chocby praca ta stanowila tylko
udzial (pomoc) w wykonywaniu typowych obowiazkéw domowych, zwyczajowo wymaganych od dziecka bedacego
czlonkiem rolniczej wspolnoty rodzinnej - nalezy zaaprobowac stanowisko, ze z uwagi na stosunkowo dlugi, ciagly i
ustabilizowany czas jej wykonywania (trwajacy wszak ponad dwa miesigce w kazdym roku kalendarzowym), spelnia
ona kryteria wystarczajace do uwzglednienia w pracowniczym stazu emerytalnym (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego:
z dnia 19 grudnia 2000 r., IT UKN 155/00, OSNAPiUS 2002 Nr 16, poz. 394 oraz z dnia 3 czerwca 2014 r., III UK
180/13, niepublikowany). Z tego tez wzgledu nie budzi watpliwo$ci, iz prace ubezpieczonego w gospodarstwie rolnym
rodzicow w okresach wakacyjnych wymienionych powyzej i w okresie po skoniczeniu szkoly do czasu rozpoczecia pracy
zawodowej tj. okres ponad 10 miesiecy nalezy zaliczy¢ uzupelniajaco do ogdlnego stazu ubezpieczeniowego. Okres
ten przekracza brakujace ubezpieczonemu 7 miesiecy i 15 dni. Na tej podstawie przyjaé nalezy, iz Z. S. spelnil sporng
przeslanke 25 lat okresow skltadkowych i niesktadkowych i tym samym jest uprawniony do nabycia emerytury w wieku
obnizonym.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, ze odwolanie ubezpieczonego zastuguje na uwzglednienie i dlatego

na podstawie art.477'# § 2 kpc zmienil zaskarzong decyzje i ustalil, ze Z. S. przystluguje prawo do emerytury od 1
wrze$nia 2015 r. tj. od pierwszego dnia miesigca, w ktéorym ubezpieczony zlozyl wniosek o emeryture.



