Sygn. akt IV U 1325/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 czerwca 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant st. sekr. sadowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 czerwca 2016r. w S.
odwolania J. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S.

z dnia 13 pazdziernika 2015 r. Nr (...)

w sprawie J. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o prawo do renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy

zmienia zaskarzong decyzje i ustala prawo J. W. do stalej renty z tytulu catkowitej niezdolnosci do
pracy od
01 wrzesnia 2015r.

Sygn. akt IV U 1325/15

UZASADNIENIE

Decyzja z 13 pazdziernika 2015r. oznaczona jako (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na
podstawie art.57 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ustalil,
ze ubezpieczonemu J. W. przyshuguje od 1 wrzesnia 2015r. na stale renta z tytulu czeSciowej niezdolnos$ci do pracy.
Kolejna decyzja z 13 pazdziernika 2015r. oznaczona jako (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac
na podstawie art.57 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych odmowit
ubezpieczonemu prawa do przeliczenia renty wedtug catkowitej niezdolnoSci do pracy. W uzasadnieniu decyzji organ
rentowy wskazal, ze ubezpieczony nie jest calkowicie niezdolny do pracy.

Odwolanie od drugiej ze wskazanych decyzji ztozyt J. W., ktéry wnioslt o jej zmiane i ustalenie mu prawa do renty
z tytulu catkowitej niezdolno$ci do pracy. W uzasadnieniu stanowiska wskazal m.in. ze od 1983r. jest chory na
leukopenie, od 1999r. choruje na serce, a w 2014r. mial przeprowadzony zabieg kardiologiczny. Ubezpieczony podal,
ze w 20151. mial przyznang na okres pol roku rente z tytulu calkowitej niezdolnosSci do pracy. Od tego czasu, stan



jego zdrowia nie ulegl poprawie, lecz sie pogorszyt. W istniejacym stanie zdrowia nie jest w stanie podjac¢ zadnej pracy
(odwolanie wraz z zalagcznikami k.1-3 akt sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniosl o jego oddalenie, wskazujac ze zaskarzona decyzja wydana
zostala na podstawie orzeczenia komisji lekarskiej Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych z 6 pazdziernika 2015r., ktora
stwierdzila, ze ubezpieczony nie jest calkowicie niezdolny do pracy, a odwolanie nie wnosi do sprawy zadnych
nowych dowodéw faktycznych lub prawnych, ktére uzasadnialyby zmiane tej decyzji (odpowiedZ organu rentowego
na odwolanie k.4-5 akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony J. W. byt uprawniony do renty inwalidzkiej od 5 maja 1986r. (decyzja z 28 sierpnia 1986r. o przyznaniu
renty inwalidzkiej k.20 akt rentowych). Na mocy orzeczenia Obwodowej Komisji Lekarskiej do Spraw Inwalidztwa
i Zatrudnienia z 19 czerwca 1997r. ubezpieczony zaliczony zostat do trzeciej grupy inwalidzkiej na stale (orzeczenie
(...) decyzja z 19 czerwca 1997r. k.104 akt rentowych). Na tej podstawie ubezpieczony pobieral stalg rente inwalidzka
trzeciej grupy, a nastepnie rente z tytutu cze$ciowej niezdolnoéci do pracy (vide: decyzja z 20 czerwca 2011r. o
przeliczeniu renty k.234 akt rentowych). Nastepnie, na wniosek ubezpieczonego z 23 lutego 2015r. o skierowanie na
badanie lekarskie w zwigzku z pogorszeniem stanu zdrowia i po ustaleniu przez lekarza orzecznika ZUS w orzeczeniu
z 16 marca 2015r., ze ubezpieczony jest calkowicie niezdolny do pracy do 31 sierpnia 2015r., decyzja z 31 marca
2015r1. organ rentowy przyznal ubezpieczonemu prawo do renty z tytulu caltkowitej niezdolnos$ci do pracy na okres
od 23 lutego 2015r. do 31 sierpnia 2015r. (w/w wniosek ubezpieczonego, orzeczenie lekarza orzecznika i decyzja
organu rentowego k.255, 2571 258 akt rentowych). W dniu 18 sierpnia 2015r. (data prezentaty) ubezpieczony wystapit
do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S. z wnioskiem o ustalenie prawa do renty z tytulu calkowitej
niezdolnoéci do pracy na dalszy okres (wniosek k.260-261 akt rentowych). Rozpoznajac wniosek organ rentowy
skierowat ubezpieczonego na badanie przez lekarza orzecznika ZUS, ktory w orzeczeniu z 8 wrze$nia 2015r. ustalil,
ze ubezpieczony jest nadal, trwale cze$ciowo niezdolny do pracy i nie jest calkowicie niezdolny do pracy (orzeczenie
Lekarza Orzecznika z 8 wrze$nia 2015r. k.263 akt rentowych).

Na skutek sprzeciwu ubezpieczonego od powyzszego orzeczenia lekarza orzecznika ubezpieczony skierowany zostal
na badanie przez komisje lekarska ZUS, ktora w orzeczeniu z 6 pazdziernika 2015r. ustalila, Ze ubezpieczony nie jest
calkowicie niezdolny do pracy (sprzeciw ubezpieczonego od orzeczenia lekarza orzecznika ZUS k.28 akt rentowych —
tom dokumentacji medycznej i orzeczenie komisji lekarskiej ZUS z 6 pazdziernika 2015r. k.265 akt rentowych). Na
podstawie powyzszego orzeczenia, decyzjami z 13 pazdziernika 2015r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
ponownie ustalil ubezpieczonemu prawo do renty z cze$ciowej niezdolnosSci do pracy na state i odmoéwil przeliczenia
renty wedlug calkowitej niezdolno$ci do pracy (decyzje z 13 pazdziernika 2015r. k.266-267 akt rentowych).

Ubezpieczony ma niespelna 61 lat i wyksztalceni érednie — technik mechanik obrobki skrawaniem. Ubezpieczony
pracowal w wyuczonym zawodzie ,tj. jako traser w Kombinacie (...) w D. od 27 sierpnia 1976r. do 31 sierpnia 1980r.
Ponadto pracowal jako operator spycharki w Przedsiebiorstwie (...) w K. od 5 listopada 1980r. do 12 sierpnia 1981r.
oraz jako maszynista pomp iinkasent w Przedsiebiorstwie (...) wS. od 4 wrze$nia 1981r. do 11 maja 1985r. (Swiadectwa
pracy k.7-9 akt rentowych). W okresie pobierania renty przez okolo 13 lat ubezpieczony prowadzil dzialalnoéc
gospodarcza w zakresie ogrodnictwa. Aktualnie ubezpieczony nie pracuje (bezsporne - wyja$nienia ubezpieczonego
k.60-60v akt sprawy).

Ubezpieczony ma uszkodzony miesien serca z powodu miazdzycy naczyn wiencowych. Choroba wiencowa zostata
u ubezpieczonego rozpoznana w 1999r. Ubezpieczony przebyl zabieg rewaskularyzacji mie$nia serca, ktory polegal
na wszczepieniu dodatkowych polaczen naczyniowych omijajacych zwezenia w obrebie naczyn wiencowych. Ponadto
od wielu lat ubezpieczony leczy sie z powodu nadciénienia tetniczego, a od 2 lat leczy sie lekami doustnymi na
cukrzyce typu 2. Nadto cierpi na hiperurykemie i leukopenie w stopniu 1 wg (...). Stan uktadu sercowo naczyniowego,
zaawansowanie choroby wiencowej, nadci$nienia tetniczego z niska frakcjg wyrzutowa lewej komory i wynikajaca
stad duza mozliwo$¢ wystapienia naglych powiklan sercowo-naczyniowych powodujg, ze ubezpieczony jest trwale



calkowicie niezdolny do pracy i niezdolno$¢ ta istniala na dzien 23 lutego 2015r. (opinia bieglych: kardiologa,
diabetologa, psychiatry, psycholog i hematologa k.15-16 akt sprawy i opinia uzupelniajaca tych bieglych k.42 akt
sprawy).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego J. W. podlegato uwzglednieniu.

Zgodnie z art.57 ust. 11 2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(t.j. Dz.U. z 2015r., poz. 748 ze zm.) renta z tytulu niezdolnoéci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktéry spekit
lacznie nastepujace warunki: jest niezdolny do pracy, ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy, a niezdolnosé
do pracy powstala w czasie zatrudnienia, albo nie p6zniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania zatrudnienia, przy czym
ostatniego wymogu nie stosuje do ubezpieczonego, ktory udowodnit okres skladkowy i nieskladkowy wynoszacy co
najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny oraz jest catkowicie niezdolny do pracy. W mysl art.12 ust.1, 21 3 tej
ustawy niezdolng do pracy jest osoba, ktéra calkowicie lub czeSciowo utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu
naruszenia sprawnos$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnosci do pracy po przekwalifikowaniu, przy czym
calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktora utracita zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy, a cze$ciowo
niezdolna do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych
kwalifikacji.

Rozstrzygniecie sprawy wymagalo ustalenia, czy ubezpieczony jest calkowicie niezdolny do pracy. W tym celu
Sad zasiegnal opinii specjalistow z zakresu kardiologii, diabetologii, psychiatrii, hematologii oraz psychologii.
Sporzadzona na te okoliczno$¢ opinia zespotlu bieglych dala podstawy do ustalenia, Ze ubezpieczony jest nadal,
tj. od 1 wrzeénia 2015r. osobg calkowicie niezdolna do pracy, przy czym niezdolno$é ta ma charakter trwaly. W
zlozonej opinii biegli nie podzieli stanowiska organu rentowego, ze od 1 wrzeénia 2015r. ubezpieczony nie jest
juz calkowicie niezdolny do pracy. Biegli wskazali, ze wystepujace u ubezpieczonego schorzenia kardiologiczne,
w tym zaawansowanie choroby wienicowej, nadci$nienia tetniczego z niska frakcja wyrzutowa lewej komory, duza
mozliwo$¢é wystapienia naglych powiklan sercowo-naczyniowych jak roéwniez wspolistnienie wielu nieusuwalnych
czynnikow ryzyka sercowo naczyniowego takich jak cukrzyca, nadcis$nienie tetnicze, ple¢ meska, juz przebyte epizody
wiencowe, stanowia czynnik ryzyka naglego zgonu sercowo-naczyniowego i istotnie uposledzaja wydolno$¢ fizyczna
ubezpieczonego.

Analizujac powyzsza opinie bieglych Sad doszedl do przekonania, ze stanowi ona wiarygodny dowdd w sprawie,
gdyz wydana zostala przez specjalistow z zakresu schorzen wystepujacych u ubezpieczonego, a ponadto poprzedzona
byla analiza dokumentacji medycznej ubezpieczonego i jego badaniem. Opinia jest spdjna i nalezycie uzasadniona i
ostatecznie nie byla kwestionowana przez strony (vide: protokoél rozprawy z 3 czerwca 2016r. k.60v akt sprawy).

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad na podstawie art.477'4§2 kpc zmienil zaskarzona decyzje i orzekl jak w
sentencji wyroku.



