Sygn. akt IV U 1334/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jacek Witkowski
Protokolant st. sekr. sgdowy Malgorzata Wierzbicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 lipca 2016r. w S.

odwolania R. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S.

z dnia 2 listopada 2015 r. (Nr (...))

w sprawie R. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do emerytury

zmienia zaskarzonq decyzje i przyznaje R. B. prawo do emerytury od dnia 01 wrzesnia 2015 r.

Sygn. akt IV U 1334/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 2.11.2015 r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S. dzialajac na podstawie art.
184 ustawy z dnia 17.12.1998 r. o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (Dz. U. z 2015 r. poz.
748) oraz przepis6w rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7.02.1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow
zatrudnionych w szczegblnych warunkach lub szczegélnym charakterze (Dz. U. z 1983 r., Nr 8, poz. 43 ze zm.)
odmoéwil ubezpieczonemu R. B. prawa do emerytury. Swoja decyzje organ rentowy uzasadnial tym, iz ubezpieczony
nie udowodnil, by na dzien 1.01.1999 r. legitymowal sie 15-letnim okresem pracy w warunkach szczego6lnych. Z
dokumentéw zgromadzonych w postepowaniu przed ZUS nie wynika bowiem, by ubezpieczony podczas zatrudnienia
w Zakladzie Budownictwa, Remontow i Produkeji (...) w S., (...) w S. oraz (...) w S. wykonywal wylacznie prace
spawacza.

Odwolanie od tej decyzji wniost R. B., ktéry domagal sie jej zmiany i przyznania mu prawa do emerytury. Ubezpieczony
ponidst, iz od dnia 1.08.1979 r., kiedy to uzyskal uprawnienia spawacza, do dnia 25.04.1995 r. wykonywat prace
spawacza. Mimo zmian organizacyjnych pracodawcy, ubezpieczony przez caly wskazany okres pracowal w tym samym
miejscu jako spawacz. Na dowod powyzszego, ubezpieczony zalaczyt do odwolania plik dokumentéw pracowniczych,



w tym m. in. umowe o prace z dnia 1.02.1982 r., za§wiadczenie z dnia 28.07.2015 r. oraz kserokopie ksigzki spawacza
(odwolanie wraz z zalagcznikami k. 1-9).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie i powolal sie na argumentacje wyrazong w
zaskarzonej decyzji (odpowiedz na odwolanie k. 10-11).

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:
W dniu 19.08.2015 r. ubezpieczony R. B. ukonczyl 60 lat zycia.

W dniu 29.09.2015 r. ubezpieczony wystapit do (...) Oddzial w S. z wnioskiem o przyznanie emerytury (k. 1-4 a. e.).
Ubezpieczony wskazal w nim, iz nie jest czlonkiem otwartego funduszu emerytalnego. Na podstawie zgromadzonych
dokumentow ZUS ustalil, iz na dzien 1.01.1999 r. Z. B. posiada staz ubezpieczeniowy w wymiarze 27 lat, 1 miesigca i
29 dni, w tym 26 lat, 11 miesiecy i 18 dni okres6w skladkowych. Zdaniem organu rentowego, ubezpieczony udowodnil,
iz pracowal w warunkach szczegblnych 4 lata, 9 miesiecy i 1 dzien. Na okres ten sklada sie zatrudnienie w Zakladzie
(...) wS. od 1.08.1979 r. do 31.01.1982 r., w (...) od 17.07.1995 r. do 24.04.1996 r. oraz w Przedsiebiorstwie Uslug
(...) Sp. z 0. 0. od 7.07.1997 r. do 31.12.1998 r. Do pracy w powyzszych warunkach ZUS nie zaliczyl zatrudnienia w
Zakladzie Budownictwa, Remontéw i Produkeji (...) w S. od 1.02.1982 r. do 31.12.1985 ., w (...) w S. 0od 1.01.1986 ..
do 31.12.1992 . orazw (...) w S., gdyz z dokumentéw pracowniczych wynika, ze R. B. pracowal jako §lusarz-spawacz,
a nie wylacznie jako spawacz. Powyzsze stalo sie podstawa do wydania przez ZUS w dniu 2.11.2015 r. zaskarzonej
decyzji, w ktorej odmowil ubezpieczonemu przyznania prawa do emerytury (k. 32 a. e.).

W toku postepowania odwolawczego Sad Okregowy ustalil, iz w okresach od 1.02.1982 r. do 31.12.1985 r. w Zakladzie
Budownictwa (...) S. Warsztat S.-Slusarski w S., od 1.01.1986 r. do 31.12. 1992 1. w (...) S. Rejonowy Oddzial w S. oraz
od 1.01.1993 r. do 25.04.1995 r. w Zakladzie Uslugowo-Produkcyjno-Handlowym (...) s. c. w S. ubezpieczony stale
i w pelnym wymiarze pracowal jako spawacz elektryczny. Prace te R. B. §wiadczyl w tym samym miejscu, zmianie
ulegala natomiast nazwa pracodawcy. W czasie od 1.02.1982 r. do 31.12.1992 r. ubezpieczony $wiadczyl prace w
czteroosobowej brygadzie, w sklad ktérej wchodzito dwoch spawaczy i dwoch Slusarzy. W tym czasie R. B. wylacznie
zajmowal sie spawaniem elementéw na potrzeby budownictwa m. in. konstrukeji stalowych, drzwi oraz wiat. W
czasie od 1.01.1993 r. do 25.04.1995 r. do zadan ubezpieczonego nalezato wylacznie spawanie metalowych elementow
hustawek, karuzel i zjezdzalni przeznaczonych na wyposazenie dzieciecych placow zabaw.

W okresach od 1.06.1992 r. do 30.06.1992 r. jak réwniez od 25.05.1993 r. do 4.07.1993 r. oraz od 24.05.1994 r. do
24.06.1994 r. ubezpieczony przebywal na urlopie bezplatnym (zeznania ubezpieczonego k. 17-17v, k. 29, zeznania
Swiadkow Z. J. i K. R. k. 28v, ksigzka spawacza k. 8, zaswiadczenie z dnia 28.07.2015 1. k. 6, dokumenty zgromadzone
w aktach osobowych ubezpieczonego, w tym, m. in. umowa o prace z dnia 1.02.1982 r. k. 19, umowa o prace z
dnia 1.01.1986 r. k. 27, potwierdzenie udzielenia urlopu bezplatnego k. 62, §wiadectwa pracy k. 70-71, $wiadectwo
wykonywania prac w szczeg6lnych warunkach k. 73, swiadectwo pracy k. 12 a. e. z wniosku o ustalenie kapitalu
poczatkowego, Swiadectwa wykonywania prac w szczeg6lnych warunkach k. 10-11 a. e.).

Sad obdarzyl wiarygodno$cig zar6wno zeznania ubezpieczonego jak i Swiadkéw Z. J. i K. R.. Wskazaé przy tym
nalezy, iz Z. J. byl zatrudniony od 1.07.1979 r. do 30.04.1992 r. w tym samym zakladzie pracy, co ubezpieczony.
Swiadek ten pracowal jako majster produkcji metalowej oraz starszy majster i byt przelozonym R. B.. Z kolei K. R.
wspolnikiem Zakladu Uslugowo-Produkcyjno-Handlowego (...) s. c. w S.. Zeznania te sg logiczne i przekonujace.
Z zeznan tych wylania sie obraz, zgodnie z ktérym w przywolanych spornych okresach lacznie od 1.02.1982 r. do
25.04.1995 1. ubezpieczony stale i w pelnym wymiarze Swiadczyl prace spawacza. Tre$¢ zeznan koresponduje ze
zgromadzonymi §wiadectwami wykonywania prac w warunkach szczeg6lnych (k. 10-11) oraz znajduje potwierdzenie
w czeSci dokumentéw znajdujacych sie w aktach osobowych ubezpieczonego. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz samo
okres§lanie w czeSci z dokumentacji pracowniczej stanowiska ubezpieczonego jako ,$lusarz-spawacz” czy ,Slusarz”
nie moze wykluczac, ze R. B. pracowal w rzeczywisto$ci wylacznie jako spawacz. Tre$¢ zeznan ubezpieczonego jak
i bedacego jego przelozonym $wiadka Z. J. jednoznacznie wskazuje, ze R. B. pracowal wylgcznie jako spawacz.
Zaznaczy¢ réwniez nalezy, iz jak stwierdzit §wiadek K. R., ,ubezpieczony byl spawaczem, w §wiadectwie byto wpisane



Slusarz spawacz tak wpisywano wszystkim pracownikom”. Tre$é tego wiarygodnego dowodu pozwala rozstrzygnaé¢ na
korzy$¢é ubezpieczonego wystepujace w zgromadzonej dokumentacji pracowniczej rozbieznosci co do rzeczywistego
charakteru zatrudnienia R. B..

Zdaniem Sadu, prace ubezpieczonego od 1.02.1982 r. do 25.04.1995 r. (13 lat, 2 miesigce i 25 dni) zakwalifikowaé
nalezy jako odbywana w szczegdlnych warunkach w rozumieniu przepisu zawartego w § 2 ust. 1 cyt. rozporzadzenia
i wymieniong w wykazie A dzial XIV poz. 12 tj. prace przy spawaniu i wycinaniu elektrycznym, gazowym,
atomowowodorowym. Z okresu tego wylaczy¢ jedynie nalezy czas przebywania przez ubezpieczonego na urlopie
bezplatnym od 1.06.1992 r. do 30.06.1992 r. jak rowniez od 25.05.1993 r. do 4.07.1993 r. oraz od 24.05.1994 r. do
24.06.1994 r. (3 miesiace i 9 dni). Nalezy mie¢ rowniez na uwadze, ze ZUS uznal za prace w warunkach szczegélnych
zatrudnienie ubezpieczonego w Zakladzie (...) w S. od 1.08.1979 r. do 31.01.1982 r., a zaklad ten by} poprzednikiem
Zakladu Budownictwa (...) S..

Wskaza¢ przy tym nalezy, iz dla kwalifikacji zatrudnienia jako wykonywanego w warunkach szczegélnych decydujace
znaczenie ma nie tre$¢ dokumentéw pracowniczych, lecz rodzaj rzeczywiScie wykonywanej pracy. Zebrany w sprawie
material dowodowy w postaci zeznan ubezpieczonego oraz §wiadkow jak réwniez zgromadzonych w aktach ZUS
Swiadectw wykonywania pracy w warunkach szczeg6lnych jest wystarczajacy do jednoznacznego ustalenia, iz R. B.
pracowal w warunkach szczeg6lnych na stanowisku spawacza.

W konsekwencji nalezy przyjaé, iz, po z sumowaniu wyzej wymienionych okreséw z czasem zaliczonym przez ZUS, Z.
B. legitymuje sie ponad 15 letnim okresem pracy w szczeg6lnych warunkach.

Tym samym uznac nalezy, iz Z. B. spelnia wszystkie warunki wyrazone w art. 184 ust. 1i 2 ustawy o FUSwzw.z § 31 §
4 ust. 1 pkt. 11 3 cyt. rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7.02.1983 r. do przyznania emerytury w wieku obnizonym.
W zwigzku z tym Sad stwierdzil, ze ubezpieczony nabyl prawo do emerytury od poczatku miesiaca, w ktorym zlozyt
wniosek tj. od dnia 1.09.2015 1.

Wobec powyzszego, Sad na mocy art. 477'4 § 2 kpe orzekt jak w sentencji wyroku.



