Sygn. akt IV U 169/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrze$nia 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant st. sekr. sadowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 wrze$nia 2016r. w S.
odwolania B. D. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 01 lutego 2016 r. Nr (...)

w sprawie B. D. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o wysoko$¢ emerytury

I. umarza postepowanie w czesci dotyczqcej zwiekszenia emerytury B. D. (1) z tytutu oplacania
sktadek na ubezpieczenie spoteczne rolnikow za okres od 01 stycznia 1985r. do 31 grudnia 1988r.;

II. oddala odwolanie w czesci dotyczacej daty przyznania B. D. (1) zwiekszenia emerytury z tytulu
oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikoéw.

Sygn. akt: IV U 169/16 UZASADNIENIE

Decyzja z 11utego 2016r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S., po rozpoznaniu wniosku ubezpieczonego B. D.
(1) z 23 grudnia 2015r. o przeliczenie emerytury w zwigzku oplacaniem sktadek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow,
na podstawie ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych od 1 grudnia
2015r. ,tj. od miesigca zgloszenia wniosku przeliczyl emeryture ubezpieczonego w ten sposoéb, ze przy ustalaniu
wysokos$ci emerytury uwzglednil zwiekszenie z tytulu oplacania sktadek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow za okres
od 1 lipca 1977r. do 31 grudnia 1984r. (wniosek ubezpieczonego z zalacznikami z 23 grudnia 2015r. 0 przeliczenie
emerytury k.86-90 akt emerytalnych i decyzja o przeliczeniu emerytury z 1 lutego 2016r. k.95 akt emerytalnych).

Odwolanie od w/w decyzji ztozyt B. D. (2) wnoszac o jej zmiane poprzez uwzglednienie przy obliczeniu emerytury
zwiekszenia z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow za okres od 1 lipca 1977r. do 31 grudnia
1988r., a nie tylko za okres od 1 lipca 1977r. do 31 grudnia 1984r., a takze o przeliczenie emerytury poczynajac od
daty przyznania mu emerytury ,tj. od 2 wrze$nia 2014r., a nie od miesigca zgloszenia wniosku o przeliczenie. W
uzasadnieniu stanowiska wskazal m.in., Ze z przyczyn od siebie niezaleznych w chwili sktadania wniosku o emeryture



nie byl w stanie zlozy¢ dokumentéw dotyczacych oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikoéw (odwolanie
wraz z zalacznikami k.1-8 akt sprawy).

Po zlozeniu przez ubezpieczonego odwolania od decyzji z 1 lutego 2016r., wobec przedstawienia dokumentu
potwierdzajgcego oplacanie przez ubezpieczonego skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw w okresie od 1
lipca 1977r. do 31 grudnia 1988r., w dniu 16 lutego 2016r. organ rentowy wydal decyzje, w ktorej od 1 grudnia
2015r. ponownie przeliczyl emeryture ubezpieczonego uwzgledniajac zwiekszenie z tytulu oplacania skladek na
ubezpieczenie spoleczne rolnikéw za okres od 1 lipca 1977r. do 31 grudnia 1988r. (decyzja z 16 lutego 2016r. k.98 akt
emerytalnych).

Organ rentowy przekazujac odwolanie ubezpieczonego do rozpoznania przez tut. Sad wnidst o jego oddalenie w
zakresie daty, od jakiej przyznano zwiekszenie z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow. W
uzasadnieniu stanowiska wskazal, ze w Swietle regulacji art.116 ust.1 i art.129 ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych brak jest podstawy do przyznania i wyplaty tego zwiekszenia od daty przyznania
ubezpieczonemu emerytury, gdyz z wnioskiem o przyznanie zwiekszenia ubezpieczony wystapit w dniu 23 grudnia
2015r. i wtedy tez przedstawil dokumenty potwierdzajace podleganie ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw i oplacanie
skladek z tego tytutlu (odpowiedZ na odwotlanie k.9-10 akt sprawy).

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Z przedstawionych wyzej okoliczno$ci wynika, ze wnoszac odwolanie od decyzji z 1 lutego 2016r. ubezpieczony
kwestionowal dwie okoliczno$ci, a mianowicie date, od ktorej organ rentowy przyznal mu zwiekszenie do emerytury
z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie spoteczne rolnikéw, a takze okres za jaki przyznano to zwiekszenie ,tj. za
okres 1 lipca 1977r. do 31 grudnia 1984r. zamiast za okres od 1 lipca 1977r. do 31 grudnia 1988r.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do tej ostatniej okolicznosci ,tj. do okresu za jaki przyznano ubezpieczonemu
zwiekszenie §wiadczenia z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw wskazaé nalezy, ze po
wydaniu zaskarzonej decyzji z 1 lutego 2016r., w dniu 16 lutego 2016r. organ rentowy wydal kolejng decyzje, w ktorej
ponownie przeliczyl emeryture ubezpieczonego przyznajac przedmiotowe zwiekszenie za okres od 1 lipca 1977r. do 31
grudnia 1988r.. W $wietle powyzszego uzasadnione jest stwierdzenie, ze w tym zakresie roszczenie ubezpieczonego

zostalo zaspokojone i w zwigzku z tym zastosowanie w sprawie znajduje przepis art. art.477' zd.1 kpe, zgodnie z
ktorym zmiana przez organ rentowy zaskarzonej decyzji przed rozstrzygnieciem sprawy przez sad — przez wydanie
decyzji uwzgledniajacej w calosci lub w czeéci zadanie strony — powoduje umorzenie postepowania w caloéci lub w
czeSci. Majac to na uwadze Sad orzekl jak w pkt I wyroku.

Przechodzac do kwestii daty, od kt6rej organ rentowy przeliczyl emeryture ubezpieczonego i przyznal mu zwiekszenie
Swiadczenia z tytulu oplacania skltadek na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw wskazaé nalezy, ze w okolicznoSciach
sprawy brak jest podstaw do uwzglednienia zadania ubezpieczonego, aby przedmiotowe zwiekszenie zostalo ustalone
i wyplacone poczynajac od dnia przyznania ubezpieczonemu prawa do emerytury. Z analizy akt emerytalnych
ubezpieczonego wynika, ze z wnioskiem o emeryture ubezpieczony wystapil do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
Oddzial w S. w dniu 14 sierpnia 2014r. W wyniku rozpoznania tego wniosku decyzja z 21 pazdziernika 2014r. organ
rentowy dzialajac na podstawie art.184 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych przyznal ubezpieczonemu emeryture od 2 wrzeénia 2014r. ,tj. od osiagniecia przez niego wieku
emerytalnego - 60 lat (decyzja z 21 pazdziernika 2014r. o przyznaniu emerytury k.66-67 akt sprawy). Wystepujac
z wnioskiem o emeryture ubezpieczony nie przedstawil organowi rentowemu dokumentéw potwierdzajacych
podleganie ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw i oplacanie z tego tytulu sktadek. Wobec czego organ rentowy nie
mial podstaw do przyznania ubezpieczonego stosownego zwiekszenia. Z udokumentowanym wnioskiem o przeliczenie
emerytury z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikdéw ubezpieczony wystapit do Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. w dniu 23 grudnia 2015r. (wniosek z zalgcznikami k.86-90 akt emerytalnych).
W wyniku rozpoznania tego wniosku organ rentowy wydal zaskarzona decyzje z 1 lutego 2016r. przyznajaca stosowne
zwiekszenie od miesigca zgloszenia w/w wniosku ,tj. od 1 grudnia 2015r. Takie dzialanie organu rentowego nalezy



oceni¢ jako prawidlowe. Zgodnie z art.26a ust.1 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U. z 2015r., poz.748 ze zm.) wysoko$¢ emerytury ustalonej zgodnie z art.26 ulega
zwiekszeniu za okresy oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow na podstawie zaswiadczenia Kasy
Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego o okresach oplacania skladek. Takie za§wiadczenie ubezpieczony przedstawit
organowi rentowemu w zalaczeniu wniosku o przeliczenie emerytury z 23 grudnia 2015r. (za$wiadczenie k.90
akt emerytalnych). Zgodnie z art.116 ust.1 powyzszej ustawy postepowanie w sprawach $wiadczen wszczyna sie
na podstawie wniosku zainteresowanego, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Z kolei w mysl art.129 ust.1 ustawy
emerytalnej $wiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania prawa do tych §wiadczen, nie weze$niej jednak
niz od miesigca, w ktory zgloszono wniosek lub wydano decyzje z urzedu. Majac na uwadze powyzsze ustalenia i
uregulowania stwierdzic nalezy, ze brak jest podstaw do przyznania ubezpieczonemu zwiekszenia emerytury wezeéniej
niz od 1 grudnia 2015r. (miesigca zlozenia udokumentowanego wniosku o przyznanie zwiekszenia). Powyzszych
ustalen nie zmienia fakt, ze przed zlozeniem w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych wniosku o przyznanie zwiekszenia
ubezpieczony dochodzil w Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego wydania stosownej decyzji w przedmiocie
okresOw podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikoéw oraz oplacania sktadek na to ubezpieczenie (vide: akta
sprawy IV U 133/15 Sadu Okregowego w Siedlcach), jak réwniez to, Ze z przyczyn od niego niezaleznych (niemozno$¢
odnalezienia dokumentéw w Urzedzie Gminy M.) sporzadzenie stosownego zaswiadczenia nastapilo po przyznaniu
ubezpieczonemu emerytury. Wskazane wyzej przepisy ustawy emerytalnej jako date wyplaty $wiadczenia (tu:
zwiekszonego $wiadczenia) wskazujg date powstania prawa, z zastrzezeniem, ze nie moze to by¢ data wezesniejsza od
miesigca zlozenia wniosku wykazujacego uprawnienie do §wiadczenia. Przyczyny, dla ktérych przedmiotowy wniosek
wplynal do organu rentowego (tu: do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych) w okre$lonej dacie pozostaja bez wplywu
na date przyznania $§wiadczenia.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci na podstawie art.477'4§1 kpe Sad oddalil odwolanie ubezpieczonego w czesci
dotyczacej daty, od ktorej przeliczono §wiadczenie ubezpieczonego — pkt II wyroku.



