Sygn. akt IV U 274/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jacek Witkowski
Protokolant st.sekr.sad. Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 grudnia 2016r. w S.
odwolania J. G.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 12 lutego 2016 . Nt (...)

w sprawie J. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o prawo do niezrealizowanego §wiadczenia

oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 274/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 12.02.2016 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. dzialajac na podstawie art. 136 ust. 1 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 748 ze
zm.) odmoéwil wnioskodawezyni J. G. prawa do wyplaty niezrealizowanego Swiadczenia, tj. emerytury po zmarlym w
dniu 22.01.2016 r. mezu, W. G.. Swoje stanowisko organ rentowy uzasadnil tym, iz ubezpieczony nie mial ustalonego
prawa do emerytury.

Od decyzji tej odwolanie zlozyla J. G.. Wskazala, iz jej maz przed $miercig nie zdazyt wnie$é odwolania od decyzji
odmawiajacej przyznania mu prawa do emerytury. Z powodu ciezkiej choroby przebywal on w szpitalu w stanie
$piaczki farmakologicznej. W tej sytuacji J. G., cheac uzyska¢ prawo do emerytury jej meza, zlozyla wniosek o prawo
do niezrealizowanego $wiadczenia. Do wniosku tego dolgczyta dokumenty, ktore jej maz zamierzal przedstawié¢ wraz
z odwolaniem od decyzji odmawiajacej przyznania mu prawa do emerytury. Wnioskodawczyni twierdzila, iz jej maz
spelnial warunki do uzyskania emerytury na podstawie Karty Nauczyciela, gdyz wbrew stanowisku ZUS, po zaliczeniu
do stazu ubezpieczeniowego pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow po ukonczeniu 16-tego roku zycia, legitymowat
sie wymagana iloScia okresow skladkowych i nieskladkowych. J. G. przedstawila réwniez poprawione $wiadectwo
pracy, w ktérym stwierdzono, iz stosunek pracy laczacy jej meza z Zespoltem Szkél w S. ustal w dniu 30.09.2015 .,



a zatem przed zlozeniem przez niego wniosku o przyznanie prawa do emerytury (odwolanie wraz z zalacznikami k.
1-8 akt sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy wnio6st o jego oddalenie powolujac sie na argumentacje wyrazona
w zaskarzonej decyzji. ZUS wskazal, iz W. G., jak wynika z decyzji wydanej w dniu 31.12.2015 r., posiadal staz
ubezpieczeniowy w wymiarze 29 lat, 5 miesiecy i 7 dni zamiast wymaganych 30 lat (odpowiedz na odwolanie k. 9-10
akt sprawy).

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W. G. w dniu 28 pazdziernika 2015r. zlozyl do (...) Oddzial w S. wniosek o przyznanie prawa do emerytury
nauczycielskiej (k. 1-3 akt z wniosku o emeryture). Na podstawie zgromadzonych dokumentéw organ rentowy ustalil,
iz na dzien 31.12.2008 r. W. G. posiadal 29 lat, 5 miesiecy i 7 dni okres6w skladkowych i nieskladkowych. Do stazu
ubezpieczeniowego ZUS nie zaliczyl pracy W. G. w gospodarstwie rolnym rodzicow po ukonczeniu 16-tego roku zycia,
tj. okresu od 25.01.1975 r. do 1.10.1978 r. Praca ta nie miala bowiem charakteru stalego i nie byla wykonywana w
wymiarze co najmniej 4 godzin dziennie, gdyz w tym czasie W. G. pobieral nauke w szkole oddalonej od miejsca
zamieszkania ponad 30 km oraz w zw. z tym zmuszony byl poSwiecaé¢ na dojazd ok. 2 godzin dziennie. Z uwagi na
nieudowodnienie: wymaganego stazu ubezpieczeniowego w wymiarze 30 lat oraz rozwigzania wszystkich stosunkéw
pracy w charakterze nauczyciela, decyzja z dnia 31.12.2015 r., dzialajac na podstawie przepiséw ustawy o emeryturach
irentach z FUS oraz ustawy z dnia 26.01.1982 r. Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2014 r. poz. 191), ZUS odmoéwil przyznania
W. G. prawa do emerytury nauczycielskiej (decyzja k. 49 akt z wniosku o emeryture).

Od decyzji tej nie zostalo wniesione odwolanie.
W dniu 22.01.2016 r. zmart W. G..

W dniu 29.01.2016 . Zzona W. G., J. G. zlozyla do (...) Oddzial w S. wniosek o przyznanie prawa do renty rodzinnej (k.
1-5 akt z wniosku o rente rodzinng). W dniu 29.02.2016 r. organ rentowy przyznal wnioskodawczyni prawo do renty
rodzinnej poczawszy od dnia 22.01.2016 r. (decyzja k. 32 akt z wniosku o rente rodzinng).

Roéwniez w dniu 29.01.2016 r. J. G. zlozyla do pozwanego Oddzialu ZUS wniosek o wyplate niezrealizowanego
$wiadczenia tytulem prawa W. G. do emerytury nauczycielskiej (k. 13 i 23 akt z wniosku o rente rodzinng). Zaskarzong
decyzja z dnia 12.02.2016 r. organ rentowy odmoéwit J. G. prawa do wyplaty niezrealizowanego Swiadczenia po
zmarlym mezu z uwagi na okoliczno$¢, iz W. G. nie mial ustalonego prawa do §wiadczenia, tj. prawa do emerytury
nauczycielskiej (decyzja k. 24 akt z wniosku o rente rodzinng).

W toku postepowania rozpoznawczego J. G. sprecyzowala, iz domaga sie przyznania naleznej jej mezowi emerytury
nauczycielskiej za okres od 1.10.2015 r. do 22.01.2016 r. Przedstawita rowniez Srodki dowodowe w postaci duplikatu
Swiadectwa pracy (k. 8 a. s.), zeznan §wiadkéw M. K. oraz W. M. (k. 29v-30 a. s.) jak rOwniez zeznan jej samej (k.16-16v
i 37-37v), ktore mialy potwierdzaé spelienie przez W. G. warunkéw do nabycia prawa do emerytury nauczycielskiej.

Odwolanie J. G. nie jest zasadne.

Przedmiot niniejszego postepowania wyznacza tre$¢ decyzji z dnia 12.02.2016 r. Sad posiada wiec jedynie kompetencje
do orzekania o prawidlowoéci decyzji odmawiajacej przyznania J. G. prawa do wyplaty §wiadczenia po zmarlym jej
mezu i jednocze$nie nie ma kompetencji do zmiany decyzji z dnia 31.12.2015 r., na mocy ktérej W. G. odmdéwiono
prawa do emerytury nauczycielskiej.

Stosownie do tresci art. 136 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, w razie Smierci osoby, ktora zglosila wniosek
o $wiadczenia okre$lone ustawa, Swiadczenia nalezne jej do dnia émierci wyplaca sie matzonkowi, dzieciom, z ktérymi
prowadzila wspolne gospodarstwo domowe, a w razie ich braku - malzonkowi i dzieciom, z ktérymi osoba ta nie



prowadzila wspolnego gospodarstwa domowego, a w razie ich braku - innym czlonkom rodziny uprawnionym do renty
rodzinnej lub na ktérych utrzymaniu pozostawala ta osoba.

Bezspornym bylo, iz W. G. zlozyl wniosek o przyznanie prawa do emerytury nauczycielskiej, czyli wniosek o
$wiadczenie, o ktérym mowa w art. 136 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

W. G. zmarl w dniu 22.01.2016 1., a zatem w czasie biegu terminu do wniesienia odwolania od decyzji z dnia 31.12.2015
r. Przed $miercia nie zaskarzy} jednak decyzji z dnia 31.12.2015 r. J. G. mogla, jako malzonek, czyli nastepca prawny
w rozumieniu art. 136 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, na podstawie ust. 2 tego artykutu, wstapi¢ do
postepowania dotyczacego prawa W. G. do emerytury. W oparciu o wskazang podstawe miala mozliwo§¢ wniesienia
odwolania od decyzji z dnia 31.12.2015 r. Z prawa tego jednak nie skorzystala. W konsekwencji decyzja ta stala sie
prawomocna. A zatem, w obecnym postepowaniu Sad, niezaleznie od tego, czy na podstawie przedlozonego duplikatu
$wiadectwa pracy oraz zlozonych przez Swiadkow i J. G. zeznan, uwaza za zasadne badz nie twierdzenia o posiadaniu
przez W. G. na dzien 31.12.2008 r. 30-letniego stazu okresé6w skladkowych i niesktadkowych oraz rozwigzaniu
wszystkich stosunkéw pracy w charakterze nauczyciela, nie moze zmieni¢ zawartych w decyzji z dnia 31.12.2015 r.
ustalen organu rentowego w tym przedmiocie.

Dokonujac za$ merytorycznej oceny decyzji z dnia 12.02.2016 r. stwierdzi¢ nalezy, iz odpowiada ona prawu. Organ
rentowy trafnie argumentowal, iz W. G. nie mial ustalonego prawa do emerytury nauczycielskiej, co z kolei wynikalo z
prawomocnej decyzji odmownej z 31.12.2015 r. Przywolany wyzej art. 136 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS
stanowi, iz w razie $§mierci osoby (...) Swiadczenia nalezne jej do dnia $émierci wyplaca sie malzonkowi. Przepis ten
dotyczy zatem Swiadczen, ktore sa nalezne osobie zmarlej. W. G. w §wietle prawomocnej decyzji z dnia 31.12.2015 .
nie byl uprawniony do emerytury nauczycielskiej. J. G. nie mogla zatem skutecznie domagac¢ sie wyplaty Swiadczenia,
ktore nie przystugiwalo jej mezowi.

Reasumujgc, podac¢ nalezy, iz na skutek uprawomocnienia sie decyzji z dnia 31.12.2015 r. stwierdzajacej niespelnienie
przez W. G. warunkdow do nabycia prawa do emerytury nauczycielskiej, zasadnym byta odmowa przyznania J. G. prawa
do wyplaty $wiadczenia za okres od 1.10.2015 r. do 22.01.2016 .

Tym samym zaskarzona decyzja jest prawidlowa, gdyz odpowiada tresci art. 136 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad na podstawie art. 4774 par. 1 kpc orzekl o oddaleniu odwolania.



