Sygn. akt IV U 1017/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2018 r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant sekr. sadowy Monika Swigtek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 31 stycznia 2018 r. w S.

odwolania M. K. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S.

z dnia 08 listopada 2016 r. znak (...)

oraz od decyzji z dnia 22 listopada 2016 r. znak (...)

w sprawie M. K. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o wysoko$¢ kapitatu poczatkowego i o wysoko$é¢ emerytury

I. oddala odwolanie od decyzji z dnia 22 listopada 2016 roku;
II. umarza postepowanie z odwolania od decyzji z dnia 08 listopada 2016 roku.
Sygn. akt: IV U 1017/16 UZASADNIENIE

Decyzja z 8 listopada 2016r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie ustawy z 17 grudnia
1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych przeliczyl kapital poczatkowy ubezpieczonej
M. K. (1) na dzien 1 stycznia 1999r., ustalajac jego wysoko$¢ na kwote 99 661,65 zlotych. Do ustalenia podstawy
wymiaru kapitatu poczatkowego oraz obliczenia wskaznika wysokosci tej podstawy organ rentowy przyjal przecietng
podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych — od 1 stycznia 1981r. do
31 grudnia 1990r. Obliczony w oparciu o powyzsze wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego
wyniost 63,83%. Do obliczenia kapitalu poczatkowego organ rentowy przyjal przebyte przez ubezpieczong przed 1
stycznia 1999r. okresy sktadkowe w wymiarze 20 lat, 4 miesiagce i 2 dni oraz okresy niesktadkowe w wymiarze 1 miesiac
i 14 dni, a takze okresy sprawowania opieki na dzieémi w wymiarze 2 lat, 8 miesiecy i 18 dni (decyzja z 8 listopada
2016r. 0 ponownym ustaleniu kapitalu poczatkowego k.29-30 akt o ustalenie kapitalu poczatkowego).

Nastepnie decyzja z 22 listopada 2016r. organ rentowy przeliczyl emeryture M. K. (1) od 1 sierpnia 2016r. ,tj. od
dnia nabycia prawa do $wiadczenia. Wysoko$§¢ emerytury obliczona zostala zgodnie z art.26 ustawy z 17 grudnia
1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ,tj. jako jej podstawe przyjeto kwote skltadek



na ubezpieczenie emerytalne oraz kwote kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem waloryzacji tych skladek i
kapitalu zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonej do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktérego
przystuguje wyplata emerytury. Emerytura obliczona zostala jako rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia
podstawy emerytury przez $rednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi przejécia na emeryture.
Obliczona w ten sposob wysoko$é emerytury ubezpieczonej wynioslta 1 466,53 zlotych miesiecznie, a po doliczeniu
kwoty zwiekszenia z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw - 1 549,14 zlotych miesiecznie.
Organ rentowy poinformowal ubezpieczona, ze w kwocie sktadek uwzglednionej do obliczenia emerytury przyjeto
skladki oplacane przez Gminny O$rodek Pomocy Spolecznej z tytulu pobierania przez ubezpieczona $wiadczenia
pielegnacyjnego w zwigzku z opieka nad siostrg, za okres od 1 czerwca 2010r. do 30 czerwca 2013r. (decyzja z 22
stycznia 2016r. k.38 akt emerytalnych).

Odwolanie od obu decyzji zlozyla M. K. (1) kwestionujac wysoko$é kapitalu poczatkowego i emerytury obliczona przez
organ rentowy (odwolania k.1-4 i 29-32 akt sprawy). Zarzucila, ze obliczajac kapital poczatkowy organ rentowy nie
uwzglednil wszystkich okresow jej ubezpieczenia, a ponadto okresy opieki nad dzie¢mi nie zostaly policzone jak okresy
skladkowe wg wskaznika 1,3%. Nadto zarzucila, ze do obliczenia emerytury organ rentowy nie uwzglednit skladek za
okres zatrudnienia w (...) SA oraz z tytulu sprawowania opieki nad niepelnosprawna siostra. Odwolania ubezpieczonej
od decyzji z 8 listopada 2016r. i 22 listopada 2016r. zarejestrowane zostaly pod sygnaturami akt IV U 1017/16 1 IV
U 1018/16. Postanowieniem z 7 marca 2017r. Sad polaczyl obie sprawy celem lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia
pod sygnatura akt IV U 1017/16 (postanowienie k.41 akt sprawy).

Organ rentowy wniost o oddalenie obu odwolan wskazujac, ze wysokos§¢ kapitalu poczatkowego i emerytury
ubezpieczonej obliczono prawidlowo uwzgledniajgc wszystkie okresy ubezpieczenia i oplacania skladek (odpowiedzi
na odwolania k.22-23 i k.33-35 akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczona M. K. (2) urodzila sie w dniu (...) W dniu 8 sierpnia 2016r. ubezpieczona wystapila do Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych z wnioskiem o emeryture. Decyzja z 6 wrzeSnia 2016r. organ rentowy przyznal
ubezpieczonej od 1 sierpnia 2016r. ,tj. od miesiaca zgloszenia wniosku emeryture, ktorej wysoko$c obliczyt zgodnie z
art.26 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ,tj. jako jej podstawe
przyjal kwote skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz kwote kapitalu poczatkowego, z uwzglednieniem waloryzacji
tych skladek i kapitalu, zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonej do konica miesigca poprzedzajacego miesigc,
od ktorego przystuguje wyplata emerytury. Emerytura obliczona zostala jako rownowarto$¢ kwoty bedgcej wynikiem
podzielenia podstawy emerytury przez $rednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi przejécia
na emeryture. Obliczona w ten spos6b wysoko$¢ emerytury ubezpieczonej wyniosla 1 463,50 zlotych miesiecznie, a
po doliczeniu kwoty zwiekszenia z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikoéw - 1 546,11 zlotych
miesiecznie (decyzja z 6 wrze$nia 2016r. o przyznaniu emerytury k.22 akt emerytalnych).

W dniu 7 pazdziernika 2016r. i w dniu 26 pazdziernika 2016r. ubezpieczona wystapila do organu rentowego z
wnioskami o ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury wnoszac o doliczenie okreséw skladkowych i nieskladkowych
przebytych przed przyznaniem $§wiadczenia, w tym okresu pracy w (...) Sp. z 0.0. w W. od 18 kwietnia 1983r. do 30
czerwca 1983r. oraz w (...) SA oraz okresu sprawowania opieki nad niepelnosprawng siostrg D. W. (wnioski wraz z
zalacznikami k.24-30 i k.33-37 akt emerytalnych).

W wyniku rozpoznania powyzszych wnioskéw organ rentowy wydal zaskarzona decyzje z 8 listopada 2016r. o
przeliczeniu kapitalu poczatkowego ubezpieczonej M. K. (1) na dzien 1 stycznia 1999r., ustalajac jego wysoko$¢ na
kwote 99 661,65 zlotych (decyzja 8 listopada 2016r. k.29 akt o ustalenie kapitalu poczatkowego). Ustalona kwota
kapitalu okazala sie wyzsza od ustalonej wcze$niejsza decyzja z 22 sierpnia 2016r. na kwote 99 440,11 zlotych
(decyzja o ustaleniu kapitalu poczatkowego z 22 sierpnia 2016r. k.22 akt o ustalenie kapitalu poczatkowego).
Wzrost wysokoéci kapitatu poczatkowego wynikat z faktu doliczenia do wysokoSci zarobkéw ubezpieczonej za 1983r.
zarobkéw uzyskanych przez nig w okresie zatrudnienia (...) Sp. z 0.0. w W. od 18 kwietnia 1983r. do 30 czerwca



1983r. wykonywanego rownolegle do zatrudnienia w SP ZOZ w W. (vide: nowo ztozone za$wiadczenie o zatrudnieniu
i wynagrodzeniu ubezpieczonej w (...) Sp. z 0.0. w W. k.26 akt emerytalnych oraz zalgczniki do decyzji o ustaleniu
wysokoSci kapitalu z 22 sierpnia 2016r. i 8 listopada 2016r. zawierajace obliczenie wskaznika wysoko$ci kapitatu
poczatkowego k.211 30 akt o ustalenie kapitalu poczatkowego). Do obliczenia kapitalu organ rentowy przyjal wszystkie
przebyte przez ubezpieczong okresy ubezpieczenia przed 1 stycznia 1999r., a zatem okres zatrudnienia w SP ZOZ wW.
— z ograniczeniem do okresu od 1 listopada 1975r. do 31 grudnia 1998r. czyli 23 lata i 2 miesigce (§wiadectwo pracy z
31 stycznia 2001r. k.25 akt emerytalnych za wnioskiem z 29 kwietnia 2010r.), przy czym w ramach tego okresu organ
rentowy przyjat okresy skltadkowe wwymiarze 20 lat, 4 miesiace i 2 dni oraz okresy nieskladkowe w wymiarze 1 miesiac
i 14 dni, a takze okresy sprawowania opieki na dzie¢mi w wymiarze 2 lat, 8 miesiecy i 18 dni, te ostatnie przeliczone
zostaly przy zastosowaniu przelicznika 1,3 za kazdy rok. Do ustalenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego
oraz obliczenia wskaznika wysoko$ci tej podstawy organ rentowy przyjal przecietng podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoteczne M. K. (1) z 10 kolejnych lat kalendarzowych — od 1 stycznia 1981r. do 31 grudnia 1990r.
Obliczony w oparciu o powyzsze wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wynidst 63,83% i jest
to najkorzystniejszy wariant obliczenia tego wskaznika (opinia bieglej ksiegowej A. D. k.86-92 akt sprawy).

Ubezpieczona M. K. (1) ma siostre D. W., ktora jest osoba niepelnosprawna, calkowicie ubezwlasnowolniong
(postanowienie o ustanowieniu opieki dla D. W. w osobie ubezpieczonej M. K. (1) k.28 akt emerytalnych). Od
26 czerwca 2010r. Gminny Os$rodek Pomocy (...) w G. wyplacal ubezpieczonej §wiadczenie pielegnacyjne z tytulu
rezygnacji z zatrudnienia w zwiazku z opieka nad niepelnosprawna siostra D. W. (zaswiadczenie Kierownika (...)
k.34 akt emerytalnych). Obliczajac wysoko$§¢ emerytury ubezpieczonej organ rentowy uwzglednil kwote skladek na
ubezpieczenie emerytalne odprowadzanych za ubezpieczona z tytulu pobierania w/w Swiadczenia pielegnacyjnego za
okres od 1 czerwca 2010r. do 30 czerwca 2013r. (decyzja z 22 listopada 2016r. k.38 akt emerytalnych).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonej M. K. (1) od decyzji o przeliczeniu emerytury z 22 listopada 2016r. podlegato oddaleniu jako
nieuzasadnione, a postepowanie z odwolania ubezpieczonej od decyzji z 8 listopada 2016r. 0 ponownym ustaleniu
kapitalu poczatkowego podlegato umorzeniu — art.203 kpc. To ostatnie rozstrzygniecie bylo wynikiem cofniecia przez
ubezpieczona odwolania w toku rozprawy w dniu 31 stycznia 2018r., co z kolei bylo nastepstwem przeprowadzonego
przez Sad dowodu z opinii bieglej ksiegowej, ktory to dowdd potwierdzil prawidlowo$¢ ustalenia przez organ rentowy
wysokosci kapitalu poczatkowego ubezpieczonej, tak co do przyjetych okreséw ubezpieczenia, jak tez co do wskaznika
wysokoSci podstawy wymiaru kapitalu do obliczenia ktérego organ rentowy przyjal przecietna podstawe wymiaru
skladek na ubezpieczenie spoleczne ubezpieczonej z 10 kolejnych lat kalendarzowych — od 1 stycznia 1981r. do 31
grudnia 1990r., co okazalo sie wariantem najkorzystniejszym.

W odniesieniu do decyzji o przeliczeniu emerytury z 22 listopada 2016r. Sad stwierdzil, ze odwolanie to jest
niezasadne. Jak wskazano wyzej wysoko$¢ emerytury ubezpieczonej obliczona zostala wg tzw. nowych zasad ,1j.
na podstawie art.25 i 26 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U. z 2015r.,
poz.748 ze zm.). Jako podstawe obliczenia $wiadczenia przyjeto kwote skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz
kwote kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem waloryzacji tych skladek i kapitalu zaewidencjonowanych na koncie
ubezpieczonej do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury. Emerytura
obliczona zostala jako rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy emerytury przez $rednie dalsze
trwanie zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi przej$cia na emeryture. Obliczona w ten sposéb wysoko§é emerytury
ubezpieczonej wyniosta 1 466,53 zlotych miesiecznie, a po doliczeniu kwoty zwiekszenia z tytulu oplacania skladek
na ubezpieczenie spoleczne rolnikdw - 1 549,14 zlotych miesiecznie. Tak obliczona wysoko$¢ emerytury uwzglednia
wszystkie skladniki majace wplyw na wysoko$¢ Swiadczenia ,tj. zwaloryzowany kapital poczatkowy oraz skladki
na ubezpieczenie emerytalne ubezpieczonej przekazane po 31 grudnia 1998r., w tym skladki, ktére odprowadzane
z tytulu pobierania §wiadczenia pielegnacyjnego w zwiazku z opieka nad niepelnosprawna siostra za okres od 1
czerwca 2010r. do 30 czerwca 2013r. Ograniczenie czasowe dotyczace przekazanych z tego tytulu skladek wynika z
regulacji art.6 ust.2a ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych, ktéry stanowi, ze za osoby
pobierajace $wiadczenie pielegnacyjne skladki emerytalne odprowadzane sa przez okres niezbedny do uzyskania 25-



letniego okresu ubezpieczenia. Nie ulega watpliwoéci, ze na dzien 30 czerwca 2013r. ubezpieczona posiadala 25-
letni okres ubezpieczenia, a to z tytulu zatrudnienia w SP ZOZ w W. (od 1 listopada 1975r. do 31 stycznia 2001r. —
$wiadectwo pracy k.25 akt emerytalnych za wnioskiem z 29 kwietnia 2010r.) oraz w (...) SA (od 16 grudnia 2008r.
do 24 czerwca 2010r. — $wiadectwo pracy k.110-111 akt sprawy), a takze z tytulu oplacania za ubezpieczona skladek
na ubezpieczenie z emerytalne z tytulu pobierania §wiadczenia pielegnacyjnego (do 30 czerwca 2013r. wlacznie).
Nieuzasadnione i niczym niepoparte okazaly sie réwniez twierdzenia ubezpieczonej, ze do wysoko$ci emerytury nie
zostaly uwzglednione sktadki z tytulu zatrudnienia w (...) SA. Z przedlozonych informacji wynika, Zze pracodawca
ubezpieczonej odprowadzal skladki za ubezpieczong (k.119-124 akt sprawy) i brak jest przestanek do twierdzenia, ze
nie zostaly one uwzglednione przy obliczaniu wysokoSci §wiadczenia (tak tez biegly ksiegowy w opinii uzupelniajacej
—na k.131-132 akt sprawy).

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad na podstawie art.477'#§1 kpc odwolanie ubezpieczonego oddalil.



