Sygn. akt IV U 1019/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2017r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jacek Witkowski
Protokolant st. sekr. sadowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 kwietnia 2017r. w S.
odwolania Z. C.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 3 listopada 2016 r. Nr (...)

w sprawie Z. C.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego
o prawo do renty rolniczej

oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 1019/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 33.11.2016 roku Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego odméwil wnioskodawcey Z. C.
przyznania prawa do renty rolniczej, gdy z Komisja Lekarska Kasy orzeczeniem z dnia 24.10.2016 roku nie uznala
go za calkowicie niezdolnego do pracy w gospodarstwie rolnym i tym samym nie zostal spelniony jeden z warunkéw
przyznania mu prawa do renty rolniczej okre§lony w art. 21 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20.12.1990r. o ubezpieczeniu

spotecznym rolnikow (Dz. U. z 2016r. poz. 277).

Od decyzji tej odwotlanie zlozyl ubezpieczony Z. C., ktéry wnosil o jej zmiane, twierdzac, iz stan jego zdrowia nie
pozwala mu na wykonywanie pracy w gospodarstwie rolnym. Podkreslil, iz w 2016 roku przeszedl operacje barku
lewego, ponadto mial wyznaczona rehabilitacje ale nie zdazyl jej odby¢ z powodu osadzenia w zakladzie karnym.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy wnosit o jego oddalenie powolujac sie na argumentacje zawarta

w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:



Ubezpieczony Z. C. ur. (...) zlozyl w dniu 12.05.2016 roku wniosek do pozwanego organu rentowego o przyznanie
mu prawa do renty rolniczej. W toku postepowania orzeczenia Komisja Lekarska Kasy stwierdzila u niego: zesp6l
boélowy barku lewego ze znacznym ograniczeniem funkcji ruchu, przebyte ztamanie dalszej nasady ko$ci promieniowe;j
lewej z wygojonym przemieszczeniem powiklanym zespotem cie$ni nadgarstka, leczonym operacyjnie, oraz przebyte
zlamanie trzony zuchwy (k. 43v a.r.). Orzeczeniem z dnia 24.10.2016r. Komisja Lekarska Kasy nie stwierdzila aby
schorzenia te powodowaly calkowita niezdolno$é¢ do pracy w gospodarstwie rolnym. Orzeczenie to stalo sie podstawg
do wydania zaskarzonej decyzji z dnia 3.11.2016r. odmawiajacej ubezpieczonemu prawa do renty rolniczej (k. 46 a.r.).

W toku postepowania odwolawczego Sad Okregowy dopuscil dowdd z opinii bieglego lekarza ortopedy traumatologa,
ktory po zbadaniu wnioskodawcy i po zaznajomieniu sie z dokumentacja lekarska z jego dotychczasowego leczenia
rozpoznal nastepujgce schorzenia: pourazowa deformacje lewej koéci promieniowej, zespol bolesnego barku lewego
z umiarkowanym ograniczeniem ruchomo$ci i niewielkim upoS$ledzeniem ogblnej sprawnos$ci ruchowej (k. 11
a.s.). Zdaniem bieglego schorzenia te nie powoduja calkowitej niezdolnosci do pracy w gospodarstwie rolnym. W
uzasadnieniu opinii biegly stwierdzil m.in. iz ruchomo$¢ kregoshupa i ruchomos$é barku lewego jest zachowana.
Chwyt obu rak jest zachowany, w pelni wydolny. Stwierdzone badaniem przedmiotowym ograniczenie ruchomosci
barku lewego, deformacja pourazowa kosci promieniowej lewej w niewielkim stopniu wplywaja na ogblna sprawnosc
ruchowa odwolujacego sie. Ograniczenie funkcjonalne lewej koniczyny gornej (nie dominujacej) nie powoduje
jednorecznosci.

Na rozprawie ubezpieczony nie zgadzal sie z opinia bieglego w zakresie oceny ruchomosci lewej reki. Ma trudnos$ci w
uniesieniu lewej reki do gory, jednakze ubezpieczony nie zgtaszal wnioskéw dowodowych (k. 20 a.s.).

Zdaniem Sadu Okregowego opinia bieglego lekarza ortopedy jest miarodajnym i obiektywnym dowodem stanu
zdrowia ubezpieczonego w dacie wydania zaskarzonej decyzji. Biegly w swojej opinii opisal szczegdtowo wyniki
badania przedmiotowego i we wnioskach jednoznacznie stwierdzil, iz u Z. C. zachowana jest zdolno$¢ ruchowa
koniczyn gornych i kregostupa, zas ograniczenie lewego barku nie jest na tyle znaczace, aby powodowalo jednorecznoséc
u opiniowanego. Zarzuty ze strony ubezpieczonego wobec wnioskow wyplywajacych z opinii majg charakter jedynie
polemiczny, nie zlozyt zadnych nowych dokumentéw lekarskich, ktore wskazywalyby na pogorszenie sie stanu
zdrowia, a nadto oSwiadczyl, Ze jest w trakcie rehabilitacji lewego barku.

W tej sytuacji Sad Okregowy przyjal, iz ubezpieczony nie jest catkowicie niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym.
Ten stopien niezdolnoéci do pracy jest niezbednym warunkiem w $wietle art. 21 ust. 1 pkt. 2 cytowanej ustawy o
ubezpieczeniu spotecznym rolnikdéw do uzyskania uprawnienia do renty rolniczej. Wobec ustalenia, iz wnioskodawca

nie spelnia tego warunku Sad Okregowy na podstawie art. 477'4§1 kpc orzekt o oddaleniu odwolania.



