Sygn. akt IVU 1/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2017r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jacek Witkowski
Protokolant st. sekr. sadowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 maja 2017r. w S.

odwolania R. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 9 grudnia 2016 r. Nr (...)

w sprawie R. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do emerytury

zmienia zaskarzong decyzje i przyznaje R. M. prawo do emerytury od dnia 01 pazdziernika 2016r.
Sygn. akt IVU 1/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 9.12.2016 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odmoéwit R. M. przyznania prawa do
emerytury na podstawie art. 184 ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (Dz. U. z 2016 r., poz. 887) w zw. z par. 4 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7.02.1983 r. w
sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczego6lnych warunkach lub w szczegélnym charakterze
(Dz. U. Nr 8 poz. 43 ze zm.), gdyz wnioskodawca na dzien 1.01.1999 r. wykazal jedynie 6 lat, 5 miesiecy i 15 dni zamiast
wymaganych 15 lat zatrudnienia w szczegdlnych warunkach.

Od decyzji tej odwolanie zlozyt R. M., ktéry wnosil o jej zmiane argumentujac, iz do okresu pracy w warunkach
szczegblnych powinno zostaé zaliczone zatrudnienie w Zakladzie (...) w W. w okresie od 1.01.1990 r. do 31.12.1998 r.,
kiedy to $§wiadczyl prace montera sieci instalacji gazowych.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy wnosit o jego oddalenie, powolujac sie na argumentacje
zawartg w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji i podajac, ze za sporny okres ubezpieczony nie przedstawit §wiadectwa
wykonywania prac w warunkach szczeg6lnych.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:



Ubezpieczony R. M., urodzony (...), zZtozyl w dniu 26.10.2016 r. wniosek do pozwanego Oddzialu ZUS o przyznanie
prawa do emerytury w wieku obnizonym, w ktorym wskazal, ze nie jest czlonkiem OFE. Na podstawie przedlozonej
dokumentacji organ rentowy przyjal, iz na dzien 1.01.1999 r. R. M. wykazal okres ubezpieczeniowy, uzupelmiony
praca w gospodarstwie rolnym, w wymiarze 25 lat, w tym staz pracy w szczeg6lnych warunkach w wymiarze 6 lat, 5
miesiecy i 15 dni. Do tego stazu zaliczono okresy zatrudnienia w Przedsiebiorstwie (...) od 4.12.1973 r. do 17.08.1976
r. (w tym okres obywania zasadniczej stuzby wojskowej) oraz od 1.09.1976 r. do 31.05.1980 r. Ubezpieczony zlozyl
organowi rentowemu $wiadectwo pracy tzw. ogélne wystawione 12.07.1999 r. przez (...) S. A. w W., w ktérym to
wskazano, ze w okresie od 1.01.1990 r. do 12.07.1999 r. wykonywal prace montera sieci i instalacji gazowych (k.
22 a. e.). Organ rentowy uznal, iz praca na tym stanowisku nie byla praca w szczegdlnych warunkach, poniewaz R.
M. nie przedlozyl stosownego Swiadectwa wykonywania prac w szczegblnych warunkach. Zaskarzona decyzja z dnia
9.12.2016 r. pozwany ZUS odmdéwil wnioskodawcy przyznania prawa do weze$niejszej emerytury (k. 61 a. e.).

W toku postepowania odwotawczego Sad ustalil, iz R. M. w okresie od 1.01.1990 r. do 12.07.1999 r. byl zatrudniony
w Zakladzie (...) (p6zniejsza nazwa (...) S. A. w W.) w pelnym wymiarze na stanowisku montera sieci i instalacji
gazowych. Do zadan ubezpieczonego nalezalo wykonywanie, poczatkowo recznie, a nastepnie przy uzyciu sprzetu,
wykopow pod gazociagi. Wykopy te mialy glebokosé ok. 1,4 m. Wiekszo$¢é czasu pracy ubezpieczony po$wiecat na
remont i wymiane instalacji gazowej, tj. ukladal oraz izolowal rury stalowe i plastikowe oraz na budowe nowych
instalacji gazowych. Prace te R. M. Swiadczyl przez caly rok. W okresach zimowych, do wykonywania wykopow
uzywano mlotéw pneumatycznych oraz loméw. W tym czasie ubezpieczony nie korzystal z urlopéw bezplatnych
(zeznania ubezpieczonego k. 13vi 22-22v a. s., zeznania §wiadkdéw M. R. iJ. P. k. 14-14v a. s., dokumenty zgromadzone
w aktach osobowych, w tym m. in. umowa o prace z dnia 1.01.1990 r. k. 23, ogélne Swiadectwo pracy k. 1, angaze
placowe).

Odwolanie ubezpieczonego zastluguje na uwzglednienie.

Za wiarygodne uznaé¢ nalezy zeznania zlozone przez ubezpieczonego oraz $wiadkow- jego wspolpracownikow tj.
M. R. i J. P, z ktérych wynika, ze w spornym okresie wnioskodawca $wiadczyl na rzecz (...) S. A. w W. prace
montera instalacji gazowych. Zeznania te sa logiczne i koresponduja ze soba. Ich tre$¢ znajduje swoje potwierdzenie w
dokumentacji znajdujacej sie w aktach osobowych (m. in. umowa o prace, ogdlne §wiadectwo pracy, angaze placowe),
w ktbrej wymieniano stanowisko montera instalacji gazowej, montera gazociagdw oraz montera. Powyzsze dowody
pozwalaja na ustalenie charakteru pracy wykonywanej przez ubezpieczonego, przy czym zaznaczy¢ nalezy, iz istotnym
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy jest rodzaj wykonywanej pracy, a nie nazwa stanowiska. Zatrudnienie R. M.
polegajace na remoncie i wymianie instalacji gazowych oraz wykonywaniu wykopoéw pod te instalacje zakwalifikowaé
nalezy, w ocenie Sadu, jako prace w warunkach szczegblnych (prace w energetyce przy wytwarzaniu i przesylaniu
energii elektrycznej i cieplnej oraz przy montazu, remoncie i eksploatacji urzadzen elektroenergetycznych i cieplnych),
w rozumieniu wykazu A, dzialu II, stanowiacego zalacznik do przywolanego wyzej rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 7.02.1983 r. Nie budzi watpliwosci Sadu, iz praca ubezpieczonego stanowila w istocie prace przy montazu
i remoncie urzadzen cieplnych. Dlatego tez prace ubezpieczonego, Swiadczona od 1.01.1990 r. do 31.12.1998 r.,
zaliczy¢ nalezy do stazu zatrudnienia w warunkach szczego6lnych. Po zsumowaniu zatem powyzszego okresu (9 lat) z
czasem dotychczas uznanym przez ZUS (6 lat, 5 miesiecy i 15 dni), stwierdzi¢ nalezy, iz na dzief 1.01.1999 r. R. M.
wykazal co najmniej 15-letni staz pracy w warunkach szczegélnych. Zaznaczy¢ rowniez nalezy, iz dla kwalifikacji pracy
jako $wiadczonej w warunkach szczegélnych istotne jest ustalenie rodzaju pracy. Okoliczno$é, iz ubezpieczony nie
przedlozyl stosownego $wiadectwa wykonywania prac w warunkach szczegdlnych nie moze przekre§lac, ze pracy takiej
nie Swiadczyl, skoro wynik postepowania dowodowego przeprowadzonego w niniejszej sprawie wyraznie wskazuje na
taki charakter zatrudnienia w okresie od 1.01.1990 r. do 31.12.1998 r.

Z tych wzgledow Sad Okregowy uznal, iz ubezpieczony spelit wszystkie przestanki do nabycia uprawnien do
emerytury w wieku obnizonym na podstawie art. 184 ust. 11i 2 ustawy o FUS w zw. z par. 2 ust. 1, par. 3 i par. 4 ust. 1
pkt 11 3 cyt. rozporzadzenia Rady Ministréw z 7.02.1983 r. Dlatego tez ubezpieczony jest uprawniony do emerytury
poczawszy od pierwszego dnia miesigca, w ktorym wystapil o nabycie tego prawa.



W tej sytuacji Sad Okregowy na podstawie art. 4774 par. 2 kpc orzek! jak w sentencji wyroku.



