Sygn. akt IV U 182/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2018r.
Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jerzy Zalasinski

Protokolant st. sekr. sadowy Marta Zuk

po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2018r. w Siedlcach na rozprawie

odwolania J. B.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 25 stycznia 2017 1. (Nt (...))

w sprawie J. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do emerytury

I. zmienia zaskarzonq decyzje i ustala J. B. prawo do emerytury od dnia 1 listopada 2016 roku;

II. zasgdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. na rzecz J. B. kwote 180 (sto
osiemdziesiqt) tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt IVU 182/17

UZASADNIENIE

Zaskarzona decyzja z dnia 25.01.2017r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S. odmowil
ubezpieczonemu J. B. prawa do wczeéniejszej emerytury motywujac to brakiem dowodu wykonywania pracy
w szczegblnych warunkach lub w szczegblnym charakterze przez okres 15 lat oraz okresow skladkowych i
nieskladkowych w rozmiarze 25 lat. Od decyzji tej odwolanie zlozyt ubezpieczony J. B. wnoszac o jej zmiane i
przyznanie prawa do emerytury. W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie. W uzasadnieniu
swojego stanowiska podnidsl, Zze ubezpieczony nie udowodnil wykonywania pracy w szczegélnych warunkach lub w
szczegblnym charakterze przez okres 15 lat oraz okreséw skladkowych i nieskladkowych w rozmiarze co najmniej
25 lat. Organ rentowy nie zaliczyl wnioskodawcy okresu pracy w gospodarstwie rolnym jego dziadkéw w okresie od
24.07.1972r. do 08.07.1975r.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Ubezpieczony J. B. urodzony dnia (...) zlozyt w dniu 29.11.2017r. wniosek o emeryture. Organ rentowy uznatl
za udowodniony staz ubezpieczeniowy J. B. w rozmiarze 22 lata, 9 miesiecy i 3 dni okreséw skladkowych i



nieskladkowych. Nie uznal okreséw pracy od 24.07.1972r. do 08.07.1975r. w gospodarstwie rolnym dziadkéw. ZUS
uznal 8 lat, 10 miesiecy i 19 dni stazu pracy w szczeg6lnych warunkach. Do pracy w szczegblnych warunkach
nie zaliczono okresu zatrudnienia w Przedsiebiorstwie Budownictwa Rolniczego w M. od dnia 10.11.1975r. do
dnia 31.05.1982r. Z materialu dowodowego zebranego w sprawie wynika, ze w latach 1972 — 1975 ubezpieczony
uczeszczal do zasadniczej szkoly zawodowej w S.. W tym czasie mieszkal w miejscowosci L. - P. oddalonej od (...)
km. Do szkoly dojezdzal autobusem. Podréz trwala okolo 30 minut. Zar6wno przed wyjazdem do szkoly jak i po
powrocie ubezpieczony pracowal w gospodarstwie rolnym dziadkéw. Praca ta zajmowala mu okolo 6 godzin dziennie.
Gospodarstwo mialo powierzchnie ponad gha lacznie z dzierzawa. Dziadkowie ubezpieczonego hodowali 4 krowy, 10
$win oraz 1 konia. Dziadek ubezpieczonego byl chory na astme. Oboje dziadkowie, K. i W. malzonkowie K., byli w
tym czasie w podeszlym wieku. Przed wyjazdem do szkoly do obowigzkéow J. B. nalezalo dojenie krow. Czynno$¢ ta
zajmowala mu okolo 1,5 godziny. Po powrocie ze szkoly wykonywal prace polowe i inne prace gospodarskie takie jak:
ciecie sieczki, mlocka, obrzadek. W okresie wakacji ubezpieczony pracowat przy zniwach. Prace te zajmowaly mu caly
dzien od rana do wieczora. Ojciec ubezpieczonego nie pracowal w tym gospodarstwie, poniewaz gdy ubezpieczony
mial 10 lat opuscil rodzine. Dziadek ubezpieczonego zmarl w 1973r. 5 lat przed $miercia w ogole nie pracowal w
gospodarstwie ze wzgledu na astme.

W okresie od 10.11.1975r1. do 31.05.1982r. ubezpieczony pracowal w Przedsiebiorstwie Budownictwa Rolniczego w M..
Zatrudniony byl na stanowisku kierowcy samochodu ciezarowego o ciezarze powyzej 3,5 tony. Prace te wykonywal
stale i w pelnym wymiarze czasu. Jezdzit samochodami: T., cementowozem i betoniarka.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zeznania ubezpieczonego (k.33v), zeznania Swiadkow: T. B. (k. 21v),
A. G. (k.21v), A. M. (k. 22), T. M. (k. 22-22v) i S. P. (k.22v), akt osobowych, akt ZUS.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Odwolanie jest uzasadnione. Zgodnie z art. 184 ust.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r.0 emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. Nr 162, poz.1118 ze zm.) ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia
1948 r. przysluguje emerytura po osiggnieciu wieku przewidzianego w art. 32, 33, 39 i 40, jezeli w dniu wejécia w
zycie ustawy osiagneli:

1)okres zatrudnienia w szczegbélnych warunkach lub w szczegélnym charakterze wymaganym w przepisach
dotychczasowych do nabycia prawa do emerytury w wieku nizszym niz 60 lat - dla kobiet i 65 lat - dla mezczyzn oraz

2)okres sktadkowy i niesktadkowy, o ktéorym mowa w art. 27.

W ocenie Sadu Okregowego J. B. spelnil powyzsze warunki. Udowodnit ponad 25 lat okresow skladkowych oraz
ponad 15 lat okreséw pracy w szczegolnych warunkach w rozumieniu przepiséw dotychczasowych. Sad dal wiare
zeznaniom ubezpieczonego, ze w okresie od 24.07.1972r. do 08.07.1975r. pracowal w wymiarze co najmniej 4
godziny dziennie w gospodarstwie rolnym dziadkéw. Zajmowal sie pracami w polu, a w okresie zimowym omlotami
i obrzadkiem zwierzat gospodarskich. Dziadkowie ubezpieczonego posiadali okolo 9 ha gospodarstwo (lacznie z
dzierzawa). Mieli 4 krowy, 1 konia i 10 $win. Pracami w gospodarstwie zajmowal sie glbwnie ubezpieczony i jego matka,
poniewaz dziadkowie byli w podeszlym wieku, byli schorowani. Dziadek ubezpieczonego mial astme i wkrotce zmart.
Rodzenstwo ubezpieczonego bylo w tym czasie jeszcze zbyt male, aby pracowaé w gospodarstwie (101 6 lat). Zeznania
powoda potwierdzili §wiadkowie: A. M. (k. 22), T. M. (k. 22-22v) i S. P. (k.22v), ktérzy mieszkali w tej samej wsi, a
S. P. wydzierzawil dziadkowi ubezpieczonego okolo 4ha ziemi. Zeznali oni, ze ubezpieczony w spornym okresie co
najmniej 4 godziny dziennie wykonywat prace w gospodarstwie rolnym dziadkow. Sad uznat zeznania za wiarygodne,
poniewaz sg logiczne, spdjne i wzajemnie sie uzupelniajg. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze ubezpieczony przestuchiwany
w charakterze strony wykazal sie biegla znajomoscia prac zwiazanych z produkcja rolng i szczegbélowo zrelacjonowal
jakie czynno$ci i w jakich okresach wykonywal. W sumie okresy skladkowe i nieskladkowe uzupelione okresami
pracy w gospodarstwie rolnym dziadkéw wynosza ponad 25 lat.



Sad dal wiare zeznaniom ubezpieczonego, ze w okresie od 10.11.1975r. do 31.05.1982r. ubezpieczony pracowat w
Przedsiebiorstwie Budownictwa Rolniczego w M.. Zatrudniony byl na stanowisku kierowcy samochodu ciezarowego
o ciezarze powyzej 3,5 tony. Prace te wykonywal stale i w pelnym wymiarze czasu pracy. Zeznania ubezpieczonego
potwierdzili $wiadkowie: T. B. (k. 21v) i A. G. (k.21v), ktorzy razem z nim pracowali. Sad dal wiare zeznaniom
Swiadkéw, poniewaz sg logiczne, spdjne i wzajemnie sie uzupelniaja. Zeznania te znajduja potwierdzenie w
dokumentacji zgromadzonej w aktach pracowniczych. Z umowy o prace oraz z angazy wynika, ze ubezpieczony byl
zatrudniony jako kierowca. Prace, ktore wykonywal ubezpieczony wymienione sa w wykazie A dzialu VIII pkt 2
rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 07.02.1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéow zatrudnionych w
szczegblnych warunkach lub w szczegolnym charakterze (Dz.U. Nr 8, poz. 43 ze zm.). J. B. przepracowal w warunkach
szczegblnych ponad 15 lat. Ubezpieczony nabyl wiec prawo do emerytury miesiaca od zlozenia wniosku o emeryture.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na mocy art.477'4par.2 kpc orzekl jak w wyroku. O kosztach procesu Sad
orzekl na mocy art. 98 kpc i par. 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat
za czynno§$ci radcow prawnych (Dz.U.2018.265.j.t.).



