Sygn. akt IV U 911/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2018r.
Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak

Protokolant st. sekr. sadowy Marta Zuk

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2018r. w Siedlcach na rozprawie
odwolania E. B.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 19 pazdziernika 2017 r. (Nr (...))

w sprawie E. B.

przeciwko Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego

o prawo do emerytury rolniczej

1. zmienia zaskarzonqg decyzje i ustala prawo E. B. do emerytury rolniczej od 1 pazdziernika 2017
roku;

II. zasgdza od Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego na rzecz E. B. kwote 180 (sto
osiemdziesiqt) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt: IV U 911/17 UZASADNIENIE

Decyzja z 19 pazdziernika 2017r. Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, dzialajac na podstawie art.19
ust.1i 2 oraz art.20 ust.1, 2 i 3 ustawy z 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow odmoéwil E. B. prawa
do emerytury rolniczej wskazujac, ze udowodniony przez nig okres podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow
wynosi 22 lata, 9 miesiecy i 20 dni zamiast wymaganych co najmniej 25 lat. Organ rentowy wskazal, ze do okresu
wymaganego do emerytury nie zaliczyl okres6w pracy ubezpieczonej w gospodarstwie rolnym rodzicow oraz teSciow
od 19 czerwca 1976r. do 31 grudnia 1982r., gdyz nie byta u niech zameldowana, a takze okresu od 1 stycznia 1983r.
do 10 stycznia 1988r., gdyz za ten okres nie zostaly oplacone za ubezpieczong skladki na ubezpieczenie spoleczne
rolnikow (decyzja z 19 pazdziernika 2017r. k.31 akt emerytalnych).

Odwolanie od w/w decyzji zlozyla E. B. wnoszac o jej zmiane i ustalenie, ze przystuguje jej prawo do emerytury
rolniczej. W uzasadnieniu stanowiska wskazala, ze do okresu wymaganego do nabycia emerytury nalezy zaliczy¢ okres
jej pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw od 19 czerwca 1976r. do 7 grudnia 1978r. Wyjasnila, ze gospodarstwo
rodzicow mieécilo sie w miejscowosci P., a miejsce jej zameldowania bylo w miejscowosci Z. gmina H.. Jednakze
codziennie po szkole wracala do domu rodzinnego i pracowata w gospodarstwie rodzicéw (odwotlanie k.1 akt sprawy).



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie powolujac sie na przepisy prawa i uzasadnienie
zawarte w zaskarzonej decyzji (odpowiedZ organu rentowego na odwolanie k.4-5 akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczona E. B. urodzila si¢ w dniu (...) w miejscowoéci P. gmina S.. Miejscowo$¢ ta na mocy reformy
administracyjnej obowiazujacej od 1 stycznia 1975r. do 31 grudnia 1998r. znajdowala sie na terenie éwczesnego
wojewodztwa (...). Rodzice ubezpieczonej K. i S. malz. M. od lat 60-tych XX wieku byli posiadaczami gospodarstwa
rolnego polozonego na terenie wsi P. o powierzchni 11,71 ha, a nastepnie stali sie jego wlascicielami (formalnie
akt wlasnoéci ziemi zostal wydany na matke ubezpieczonej K. M.) - w trybie ustawy z 26 pazdziernika 1971r.
o uregulowaniu wlasno$ci gospodarstw rolnych (zaswiadczenie Starosty M. k.14 akt emerytalnych). Rodzice
ubezpieczonej utrzymywali sie z uprawy przedmiotowego gospodarstwa. Na posiadanych gruntach uprawiane bylto
zboze — owies, zyto, pszenica, ziemniaki, warzywo. Hodowali krowy — érednio 11 sztuk, trzode chlewna — $rednio
20-30 sztuk, owce oraz drob, posiadali rowniez konia do prac polowych. Ubezpieczona od urodzenia mieszkala z
rodzicami na terenie powyzszego gospodarstwa i byla w nim zameldowana do 18 czerwca 1976r. (zaswiadczenie o
zameldowaniu z 1 wrze$nia 2017r. k.15 akt emerytalnych). Po ukoniczeniu szkoly podstawowej w 1972r., ubezpieczona
kontynuowala nauke w Liceum Ogoélnoksztalcagcym w S., oddalonym od miejsca zamieszkania o okolo 10 km. W dniu 9
marca 1973r. ubezpieczona ukonczyta 16. rok zycia. Uczac sie w w/w liceum ubezpieczona mieszkala w domu rodzicow
i codziennie dojezdzata do szkoly, a nastepnie po zajeciach wracala do domu rodzinnego i pracowala w gospodarstwie
rolnym rodzicéw. Powyzsze Liceum ubezpieczona ukonczyla w dniu 2 czerwca 1976r. pomys$lnie zdanym egzaminem
dojrzalosci (§wiadectwo dojrzalosci Liceum Ogolnoksztalcacego w S. z 2 czerwca 1976r. k.3 akt emerytalnych). Po
ukoniczeniu liceum, od 18 czerwca 1976r. ubezpieczona przemeldowala sie z miejsca zamieszkania u rodzicow — w
P., do miejsce zamieszkania swojej ciotki ze strony ojca - A. P. w miejscowoéci (...), gmina H. (za$wiadczenie o
zameldowaniu z 22 sierpnia 2017r. k.16 akt emerytalnych). Miejscowo$¢ Z. jest oddalona od wsi P., gdzie znajdowal
sie dom rodzinny ubezpieczonej, o 5 km. Zmiana miejsca meldunku przez ubezpieczona byla podyktowana zamiarem
podjecia przez ubezpieczona — po liceum — pracy na terenie W. i podjecie takiej pracy mialo ulatwi¢ ubezpieczonej
zameldowanie na terenie 6wczesnego wojewodztwa (...), w sklad ktérego wchodzita gmina H. i wie$ Z.. Faktycznie
jednak ubezpieczona nadal mieszkala z rodzicami w P. (na terenie 6wczesnego wojewddztwa (...)) i stale - codziennie
pracowala w gospodarstwie rolnym rodzicow. Z uwagi na pogorszenie stanu zdrowia matki ubezpieczonej zwigzane
z tzw. chorobami kobiecymi, ubezpieczona nie podjela zatrudnienia ani w 1976r., ani w 1977r. Pierwsza prace
zawodowa podjeta dopiero w dniu 8 grudnia 1978r. w (...) w W. Oddzial S. (§wiadectwo pracy z 2 marca 1979r.
k.20 akt sprawy). Do tego czasu, tj. do 7 grudnia 1978r. ubezpieczona zamieszkiwala z rodzicami i stale pracowala
w gospodarstwie rolnym. Ubezpieczona wykonywala wszystkie prace zwiazane z obrzadkiem zwierzat ,tj. dojenie
krow, przygotowywanie paszy dla zwierzat, karmienie zwierzat oraz pracowata w polu — przy sianokosach, zniwach,
wykopkach, mlécce. Prace te wykonywala systematycznie przez caly dzieni. Obok ubezpieczonej w rozpatrywanym
okresie w gospodarstwie rolnym pracowal jej ojciec. Ubezpieczona ma jednego, o 4 lata starszego brata, ktéry w tym
okresie pracowal zawodowo w Zakladach (...) w W. i przez wiekszo$¢ dnia przebywal poza domem rodzinnym, wracat
do niego okolo godziny 18 (zeznania Swiadkow: J. L. i W. K. k.22-22v akt sprawy oraz zeznania ubezpieczonej k.21v-22
akt sprawy).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie E. B. podlegalo uwzglednieniu.

Zgodnie z art.19 ust.1 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (Dz.U. z 2017r., poz.2336 ze zm.) - w brzmieniu
obowiazujacym od 1 pazdziernika 2017r. emerytura rolnicza przystuguje ubezpieczonemu, ktéry spelnia lacznie
nastepujace warunki:

1) osiggnal wiek emerytalny 60 lat — w przypadku kobiet,

2) podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 25 lat, z uwzglednieniem art.20.



Z kolei przepis art.20 ust.1-3 ustawy stanowi, ze do okreséw ubezpieczenia wymaganych zgodnie z art.19 ust.1 pkt 2
w przypadku os6b urodzonych po dniu 31 grudnia 1948r. zalicza sie okresy:

1) podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikow indywidualnych i cztonkéw ich rodzin w latach 1983-1990r.

2) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16. roku zycia, przed dniem
1 stycznia 1983r.

W sprawie bezsporne jest, ze w dacie wystapienia z wnioskiem o emeryture ubezpieczona ukonczyla 60. rok zycia
(w dniu 9 marca 2017r.). W sprawie sporne bylo natomiast to, czy ubezpieczona legitymuje sie co najmniej 25-
letnim okresem ubezpieczenia emerytalno-rentowego. W oparciu o przedlozone przez ubezpieczona dokumenty
organ rentowy ustalil, ze wykazany przez nig okres ubezpieczenia wynosi 22 lata, 9 miesiecy i 20 dni i sklada
sie na niego okres pracy ubezpieczonej w gospodarstwie rolnym rodzicow od ukonczenia 16. roku zycia ,tj. od 9
marca 1973r. do 18 czerwca 1976r. ,tj. do chwili wymeldowania sie ze wsi P., co stanowi 3 lata, 3 miesiace i 9
dni oraz okres podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw od 1 kwietnia 1998r. do 11 pazdziernika 2017r., co
stanowi 19 lat, 6 miesiecy i 11 dni (vide: raport ustalenia uprawnien do §wiadczenia k.30 akt emerytalnych oraz
za$wiadczenie o podleganiu ubezpieczeniu spotecznemu rolnikow k.3 akt emerytalnych). W zlozonym odwolaniu
oraz w toku niniejszego procesu ubezpieczona wskazywala, ze do okresu ubezpieczenia wymaganego do nabycia
emerytury zaliczy¢ nalezy rowniez pozostaly okres jej pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw ,tj. od 19 czerwca
1976r. do 7 grudnia 1978r. (od 8 grudnia 1978r. ubezpieczona podjela pierwsza prace zawodowa w W.), a zatem w
wymiarze 2 lat, 5 miesiecy i 29 dni. Organ rentowy odmawiajac ubezpieczonej uwzglednienia tego okresu wskazal na
brak zameldowania ubezpieczonej w miejscu zamieszkania rodzicow i polozenia gospodarstwa rolnego ,tj. we wsi P..
Analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad doszed} do przekonania, ze stanowisko organu rentowego
nie uwzglednia caloSci okoliczno$ci sprawy. Nie ulega bowiem watpliwoéci, ze miejsce zameldowania nie przesadza
automatycznie o miejscu zamieszkania, dlatego kazdorazowo bada¢ nalezy caloksztalt okolicznosci sprawy. I tak, z
ustalen Sadu opartych o wiarygodne zeznania ubezpieczonej oraz Swiadkéw, wynika ze mimo, iz od 19 czerwca 1976r.
ubezpieczona zmienila adres zameldowania z P. na wie§ Z., to faktycznie nadal zamieszkiwala w domu rodzinnym
i do 7 grudnia 1978r. stale — codziennie pracowala w gospodarstwie rolnym rodzicow. W ocenie Sadu wiarygodne
jest twierdzenie ubezpieczonej, ze zmiana adresu zameldowania miala jej ulatwi¢ uzyskanie pracy w W., a do tego
potrzebne bylo wéwczas (polowa lat 70-tych ubieglego wieku) zameldowanie na terenie wojewddztwa (...). W ocenie
Sadu nie ma innych racjonalnych przesltanek, dla ktérych ubezpieczona - woéwczas panna — mialaby nie mieszka¢ z
rodzicami w P., a z ciotka w odlegtej o 5 km od domu rodzinnego wsi Z.. W ocenie Sadu nie moze by¢ watpliwosci, ze
we wskazanym okresie istnialo zapotrzebowanie na prace ubezpieczonej w gospodarstwie rolnym rodzicoéw i praca ta
miala istotne znaczenie dla prawidlowego funkcjonowania tego gospodarstwa. Nalezy przypomnie¢, ze gospodarstwo
rolne rodzicow ubezpieczonej bylo duze — o powierzchni ponad 11 ha i prowadzona w nim byla zaréwno uprawa
roélinna, jak i hodowla zwierzat, przy czym iloé¢ sztuk bydta i trzody chlewnej przekraczala odpowiednio 10 i 20 sztuk,
a utrzymanie takiego inwentarza z pewno$cia wymagalo duzego nakladu pracy i czasu.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad stwierdzil, ze do okresu wymaganego do nabycia emerytury zaliczyé¢
nalezy okres pracy ubezpieczonej w gospodarstwie rolnym rodzicéw od 19 czerwca 1976r. do 7 grudnia 1978r. Okres
ten (w wymiarze 2 lata, 5 miesiecy i 29 dni), dodany do okresu uwzglednionego przez organ rentowy powoduje, Ze na
dzien 1 pazdziernika 2017r. ubezpieczona legitymuje ponad 25-letnim okresem ubezpieczenia. Majgc to na uwadze na

podstawie art.477'482 kpc Sad zmienil zaskarzong decyzje i ustalil, ze E. B. przystuguje prawo do emerytury rolniczej
od 1 pazdziernika 2017r. ,tj. od miesigca, w ktorym ubezpieczona majgc ukoniczony 60. rok zycia mogta naby¢ prawo
do tego $wiadczenia wg znowelizowanego przepisu art.19 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow.

O kosztach procesu Sad orzek! zgodnie z wynikiem sprawy — na podstawie art.9881 i 3 kpc w zw. z art.99 kpc i w zw.
z §9 ust.2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych (Dz.U. z 2015r., poz.1804 ze zm.).



