Sygn. akt IV U 42/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2018 r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jerzy Zalasinski
Protokolant st. sekr. sgdowy Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 grudnia 2018 r. w S.
odwolan Z. T.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.

z dnia 3 listopada 2017 r. Nr (...)

iz dnia 15 listopada 2017 r. Nr (...)

w sprawie Z. T.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.
o wysoko$¢ kapitatu poczatkowego i o wysoko$¢ emerytury

I. zmienia zaskarzonq decyzje z dnia 3 listopada 2017 roku o ustaleniu kapitalu poczatkowego nr
(.. )w ten sposob, ze ustala ubezpieczonemu wysokosé¢ kapitalu poczgtkowego na dzien 1 stycznia
1999 roku na kwote 63.514,18 (sze$édziesiqt trzy tysiqgce pieéset czternascie 18/100) zi;

II. zmienia zaskarzonqg decyzje z dnia 15 listopada 2017 roku o przyznaniu emerytury nr (...) w
ten sposob, ze ustala wysokosé emerytury Z. T. na kwote 1199,45 (Jeden tysiqc sto dziewieédziesigt
dziewieé 45/100) zl brutto na dzien 1 pazdziernika 2017 roku.

Sygn. akt IV U 42/18

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 3 listopada 2017r. nr (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.
U. z 2016r. poz. 887), ustalil ubezpieczonemu Z. T. wysoko$¢ kapitalu poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999r.
na kwote 50 045,05 zL. Do ustalenia wartoSci kapitalu poczatkowego Zaklad nie uwzglednil ubezpieczonemu
okresu od 1.05.1978r. do 31.12.1982r., gdyz przedstawione dokumenty nie zawieraja informacji, czy zryczaltowane
wynagrodzenie obejmowalo skladki na ubezpieczenia spoleczne.



Decyzja z dnia 15 listopada 2017r. nr (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie
przepisoOw ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z
2017r. poz. 1383 ze zm.), przyznal Z. T. emeryture od 1 pazdziernika 2017r. Wysoko$¢ emerytury zostata obliczona
zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 26 ustawy emerytalnej na kwote 933,74 zl brutto. Jednocze$nie organ
rentowy poinformowal, Ze §wiadczenia nie podwyzsza sie do kwoty najnizszej emerytury, poniewaz ubezpieczony nie
udowodnit okresow skladkowych i nieskladkowych w wymiarze 25 lat.

Odwolanie od obu powyzszych decyzji zlozyt Z. T., wnoszac o uwzglednienie w wysokos$ci kapitalu poczatkowego
i w wysokoéci emerytury okresu zatrudnienia w Gminnej Spéldzielni (...) w L. od 1.05.1978r. do 31.12.1982r.
W uzasadnieniu odwolania ubezpieczony podniosl, ze w GS (...) byl zatrudniony w ramach umowy o prace na
zryczaltowanym rozrachunku, w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku kierownika zakladu uslugowego.
Ubezpieczony podniosl, iz okolicznosé zatrudnienia w GS (...) potwierdzaja dokumenty nadestane przez Krajowa Rade
Spoldzielcza, tj. zaswiadczenia o zatrudnieniu, kopii umowy i zalacznika do umowy, z ktérych jednoznacznie wynika,
ze w spornym okresie odprowadzane byly skladki na ubezpieczenia spoleczne (odwolania wraz z zalgcznikami k.3-9
120-26).

W odpowiedziach na odwolanie organ rentowy wniést o jego oddalenie, powolujac argumentacje zawarta w
zaskarzonych decyzjach. Ponadto, wskazano, iz odwolanie nie wnosi do sprawy zadnych nowych dowodow
faktycznych lub prawnych (odpowiedzi organu rentowego na odwolanie, k.10-111 28-29).

Sprawa z odwolania ubezpieczonego Z. T. od decyzji z dnia 15 listopada 2017r. 0 wysokoéé emerytury prowadzona pod
sygn. akt IV U 42/18 zostala polaczona do wspo6lnego rozpoznania i rozstrzygniecia ze sprawa IV U 43/18 z odwolania
ubezpieczonego od decyzji z dnia 3 listopada 2017r. o0 wysoko$c¢ kapitatu poczatkowego i prowadzona w dalszym ciagu
pod sygn. IV U 42/18.

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony Z. T., ur. (...), w dniu 5 pazdziernika 2017r. wystapil do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w
S. z wnioskiem o emeryture (wniosek ubezpieczonego, k.1-3v akt emerytalnych). Decyzja z dnia 3 listopada 2017r. nr
(...) organ rentowy ustalil wartos¢ kapitalu poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999r. na kwote 50 045,05 zl. Organ
rentowy przyjat za udowodnione na dzien 1.01.1999r. okresy sktadkowe w wymiarze 11 lat, 4 miesiecy. Do obliczenia
podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz obliczenia wskaznika wysoko$ci tej podstawy przyjeto przecietng
podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych od 01.01.1986r. do
31.12.1995r. i wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego wyniost 48,47%. Do ustalenia warto$ci
kapitalu poczatkowego Zaklad nie uwzglednil ubezpieczonemu okresu od 01.05.1978r. do 31.12.1982r. z uwagi, iz
z przedlozonych dokumentéw nie wynika, czy zryczaltowane wynagrodzenie obejmowalo skladki na ubezpieczenie
spoleczne (decyzja z 03.11.2017r. k. 3-4 akt dot. kapitalu poczatkowego).

Decyzja z dnia 15 listopada 2017r. nr (...) organ rentowy przyznal Z. T. emeryture od 1 pazdziernika 2017r. Wysoko$¢
emerytury zostala obliczona zgodnie z zasadami okreSlonymi w art. 26 ustawy emerytalnej na kwote 933,74 zt
brutto. Ponadto organ rentowy podkreslil, ze §wiadczenia nie podwyzszono do kwoty najnizszej emerytury, poniewaz
ubezpieczony nie udowodnil okreséw skladkowych i niesktadkowych w wymiarze 25 lat (decyzja z 15.11.2017r. k. 19
akt emerytalnych).

Z.T.w okresie od 1 maja 1978r. do 31 grudnia 1982r. byl zatrudniony w Gminnej Spotdzielni (...) w £. w ramach umowy
o prace na zryczaltowanym rozrachunku (kopia umowy o prace z 1.05.1978r. k.8). Z. T. przez caly okres zatrudnienia
pracowal na stanowisku kierownika zaktadu uslugowego. Praca ubezpieczonego polegala na prowadzeniu punktu
uslugowego w ramach ktérego wykonywal remonty przede wszystkim na zlecenia jednostek uspolecznionych m.
in. szkol, urzedéw, GS, rozlewni wod. Ponadto, ubezpieczony wykonywal remonty na zlecenia indywidualne, tj.
okolicznej ludnosci. Za wykonane ustugi Z. T.pobieral wynagrodzenie bezposrednio od klientow. W kazdym miesigcu
Z. T. wystawial faktury, od ktérych odprowadzal do Spoéldzielni ryczalt, obejmujacy m.in. skladki na ZUS, podatek



od wynagrodzenia, narzut na administracje, rezerwe urlopowa. Dopiero po wniesieniu do Spoéldzielni stosownej
oplaty ubezpieczony dostawal limit przerobu. Z tytulu tego zatrudnienia ubezpieczony podlegal ubezpieczeniom
spolecznym, gdyz Spoéldzielnia zgodnie z wykazem zatrudnienia za kazdego pracownika odprowadzala comiesieczne
skladki (zalacznik do umowy o prace z dnia 1.05.1978r. k.9, za$wiadczenie pracodawcy k.7, zeznania §wiadka E. K.
k.36v oraz zeznania ubezpieczonego k.49v).

Wysoko$¢ kapitalu poczatkowego na date 1 stycznia 1999r. po zaliczeniu do okresu sktadkowego okresu zatrudnienia
w Gminnej Spéldzielni (...) w L. od 1 maja 1978r. do 31 grudnia 1982r. wynosi 63 540,18 zL. Wysoko§¢ emerytury
Z. T., przy uwzglednieniu w/w okresu zatrudnienia i warto$ci kapitatu poczatkowego od dnia 1 pazdziernika 2017r.
wyniosla 1164,74 zt brutto, za$ po waloryzacji od dnia 1 marca 2018r. — 1199,45 zt brutto (decyzje hipotetyczne organu
rentowego k. 42-45).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego Z. T. okazalo sie zasadne i podlega uwzglednieniu.

Zgodnie z art. 173 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U. z 2016r. poz. 887), dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948r., ktorzy przed dniem wejScia
w zycie ustawy oplacali skladki na ubezpieczenie spoleczne lub za ktérych skladki oplacali platnicy skladek, ustala
sie kapital poczatkowy. Stosownie do treSci art. 174 ust. 1 w/w ustawy kapital poczatkowy ustala sie na zasadach
okreslonych w art. 53, z uwzglednieniem ust. 2-12. Jak stanowi art. 174 ust. 2 pkt 1 ustawy przy ustalaniu kapitalu
poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejScia w zycie ustawy okresy skladkowe, o ktérych mowa w art.
6, czyli w szczegoblnosci okresy zatrudnienia bedace okresami ubezpieczenia.

Sad zaliczyl Z. T. zar6wno do ustalenia wysokoS$ci kapitalu poczatkowego, jak rowniez do wysoko$ci emerytury
okres, ktorego nie uwzglednit do stazu pracy organ rentowy podnoszac, ze z przedlozonych przez ubezpieczonego
dokumentow nie wynika, czy zryczaltowane wynagrodzenie obejmowalo skladki na ubezpieczenia spoleczne.

W ocenie Sadu w toku procesu zostalo wykazane, ze ubezpieczony w okresie od 1 maja 1978r. do 31 grudnia 1982r.
byl zatrudniony w Gminnej Spoéldzielni (...) w L. (kopia umowy o prace z dnia 1 maja 1978r. wraz z zalacznikiem
do umowy k.8-9 oraz kopia zaswiadczenia pracodawcy k.7). W spornym okresie ubezpieczony prowadzil punkt
uslugowy i w ramach tego punktu wykonywal ustugi remontowe przede wszystkim na rzecz Spotdzielni oraz okolicznej
ludnoéci. Ubezpieczony co miesigc odprowadzal do Spoldzielni ryczalt, ktéry obejmowal m.in. skladki na ZUS,
podatek, a takze inne oplaty. Niewatpliwie, z tytulu zatrudnienia w Gminnej Spoéldzielni (...) w L. ubezpieczony
podlegal ubezpieczeniom spotecznym. Zatrudnienie i fakt podlegania ubezpieczeniom spolecznym w powyzszym
okresie zostaly rowniez potwierdzone przez $wiadka E. K. - dwczesnego prezesa zarzadu Spoldzielni - ktory zeznal, ze
Spoldzielnia odprowadzala wszystkie skladki na ubezpieczenia spoleczne od dochodow jakie osiagal ubezpieczony z
tytulu prowadzenia punktu ustugowego (k.36v). Sad obdarzyl w caloéci wiarygodno$cia zar6wno zeznania Swiadka E.
K., jak i zeznania ubezpieczonego (k.49v), sa one spdjne i wzajemnie sie uzupeniaja.

Opierajgc sie na wyliczeniach organu rentowego zawartych w decyzjach hipotetycznych sporzadzonych na zlecenie
Sadu, po zaliczeniu spornego okresu zatrudnienia w Gminnej Spéldzielni (...) w L. od 1 maja 1978r. do 31 grudnia
1982r., wysoko$¢ kapitalu poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999r. wzrosta do kwoty 63 540,18 zl, co mialo przelozenie
na wysoko$¢ emerytury od 1.10.2017r., ktéra wyniosta 1164,74 zl brutto, zas po waloryzacji od 1.03.2017r. — 1199,45
zl brutto (decyzje hipotetyczne k.42-45). Ubezpieczony nie kwestionowal powyzszych wyliczen organu rentowego.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 477'# § 2 kpc, Sad zmienil zaskarzong decyzje z dnia 3 listopada 2017r.
o ustaleniu kapitalu poczatkowego i orzekl jak w punkcie I sentencji wyroku, jak réwniez zmienil zaskarzona decyzje
z dnia 15 listopada 2017r. o przyznaniu emerytury w sposéb wskazany w punkcie II sentencji wyroku.



