Sygn. akt IV U 284/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 sierpnia 2018r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant st. sekr. sadowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 sierpnia 2018r. w S.
odwolania A. S.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 14 lutego 2018 r. Nr (...)

w sprawie A. S.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego
o wysoko$¢ emerytury rolniczej

I. umarza postepowanie w czesci dotyczqceej zaliczenia do wysokosci emerytury rolniczej A. S.
okresu ubezpieczenia od
01 stycznia 1981r. do 31 grudnia 1982r.;

II. zmienia zaskarzonq decyzje w ten sposob, ze ustala, iz A. S. przystuguje prawo do wyplaty czesci
uzupelniajgcej emerytury rolniczej od o1 lutego 2018r.;

III. wniosek A. S. o wyplate odsetek przekazuje Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spolecznego do rozpoznania.

Sygn. akt: IV U 284/18 UZASADNIENIE

Decyzja z 14 lutego 2018r. Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego, dzialajac na podstawie przepisow
ustawy z 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow przyznat ubezpieczonemu A. S. prawo do emerytury
rolniczej od 1 lutego 2018r. zawieszajac jednocze$nie wyplate czeSci uzupelniajacej $wiadczenia w 100% z powodu
prowadzenia przez ubezpieczonego dzialalnoS$ci rolniczej w zwiazku z nabyciem przez zZone ubezpieczonego G. S. (1)
udzialu we wspotwlasnos$ci nieruchomoéci rolnych w drodze dziedziczenia po rodzicach S. T.i K. T. (decyzja z 14 lutego
2018r. k.36 akt emerytalnych).

Odwotanie od w/w decyzji zlozyl ubezpieczony A. S. zaskarzajac ja w czeSci dotyczacej zawieszenia wyplaty czesci
uzupehniajgcej emerytury podnoszac, ze nabycie przez jego zone udzialu we wspotwlasnosci nieruchomosci rolnej w
drodze dziedziczenia po rodzicach nie skutkuje tym, ze rozpoczat on prowadzenie dzialalnoéci rolniczej. DziatalnoSci



takiej nie prowadzi i nie zamierza prowadzi¢. Poza tym do prowadzenia takiej dzialalno$ci potrzebna jest zgoda
wspolwlasceicieli, a takiej nie ma. Ponadto obecnie toczy sie w sadzie sprawa o dzial spadku po rodzicach zony.
Wskazujac na powyzsze ubezpieczony wnibst o zmiane decyzji z 14 lutego 2018r. i ustalenie, ze ma prawo do wyplaty
cze$ci uzupekliajgcej emerytury rolniczej od 1 lutego 2018r. wraz z odsetkami (odwolanie k.1-2 akt sprawy). W
oddzielnym pi$mie ubezpieczony zakwestionowal decyzje z 14 lutego 2018r. w zakresie, w jakim organ rentowy nie
zaliczyl do czesci skladkowej emerytury, okresu ubezpieczenia od 1 stycznia 1981r. do 31 grudnia 1982r. wskazujac,
ze w okresie tym podlegal ubezpieczeniu, ale jako mlody rolnik byl zwolniony z oplacania skladek (pismo wraz z
zalacznikami k.8-10 akt sprawy).

Po zaskarzeniu przez ubezpieczonego decyzji z 14 lutego 2018r., w dniu 5 kwietnia 2018r. organ rentowy po ponownym
zbadaniu sprawy wydal decyzje, w ktorej zaliczyt do cze$ci skladkowej emerytury rolniczej ubezpieczonego w/w okres
od 1 stycznia 1981r. do 31 grudnia 1982r. i na nowo ustalil wysokoé¢ $wiadczenia (decyzja z 5 kwietnia 2018r. o
ponownym ustaleniu wysokosci emerytury rolniczej k.57 akt emerytalnych).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnibst o umorzenie postepowania z odwolania ubezpieczonego w czesSci
dotyczacej zaliczenia do czeéci sktadkowej emerytury okresu od 1 stycznia 1981r. do 31 grudnia 1982r. wskazujac, ze
po wniesieniu przez ubezpieczonego odwolania, organ rentowy wydal w/w decyzje z 5 kwietnia 2018r. uwzgledniajaca
w tym zakresie roszczenie ubezpieczonego. W pozostalej czeSci organ rentowy wnidst o oddalenie odwolania
ubezpieczonego podnoszac, ze okoliczno$é, iz zona ubezpieczonego jest wspotwlascicielem nieruchomosci rolnej o
powierzchni ponad 1 ha nie pozwala na uznanie, iz zaprzestal on prowadzenia dziatalnosci rolniczej (odpowiedz
organu rentowego na odwolanie k.11 akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony A. S. do 30 grudnia 2010r. prowadzil dzialalno$¢ rolnicza i podlegal z tego tytulu ubezpieczeniu
spolecznemu rolnikéw. Na mocy umowy darowizny z 30 grudnia 2010r. ubezpieczony i jego zona G. S. (1)
przekazali swoje gospodarstwo rolne synowi P. S. (akt notarialny umowy darowizny z 30 grudnia 2010r. k.18-21 akt
emerytalnych). Nastepnie w okresie od grudnia 2010r. do stycznia 2018r. ubezpieczony byl uprawniony do renty
strukturalnej (decyzja z 31 stycznia 2011r. o przyznaniu renty strukturalnej k.30-31 akt emerytalnych).

W dniu 3 stycznia 2018r. ubezpieczony ukonczyt 65. rok zycia i w dniu 2 lutego 2018r. zlozyt w Kasie Rolniczego
Ubezpieczenia Spolecznego wniosek o emeryture rolnicza (wniosek o emeryture k.1 akt emerytalnych). Do wniosku
dolaczyt m.in. odpis postanowienia Sadu Rejonowego w Sokolowie Podlaskim z 29 wrze$nia 2017r. w sprawie NS
339/17 o stwierdzeniu nabycia spadku po rodzicach zony — S. T. i K. T., z ktérego wynika, ze G. S. (1) w drodze
dziedziczenia po rodzicach nabyla udzial w nieruchomosciach rolnych polozonych w miejscowoéci R. gmina C. oraz
na terenie gminy K.. Pozostale udzialy w spadkowych nieruchomosciach nabylo rodzenstwo G. S. (2) G., T. S., B. T.
oraz bratanek zony ubezpieczonego E. T. (postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po S. T. i K. T. z 29 wrze$nia
2017r. oraz zaswiadczenia Urzedu Gminy C. oraz Urzedu Miasta i Gminy K. k.23-25 akt emerytalnych).

Po rozpoznaniu wniosku ubezpieczonego o emeryture, zaskarzona decyzja z 14 lutego 2018r. Prezes Kasy Rolniczego
Ubezpieczenia Spotecznego, dzialajac na podstawie przepiséw ustawy z 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikow przyznal ubezpieczonemu prawo do emerytury rolniczej od 1 lutego 2018r. zawieszajac jednocze$nie wyplate
czedci uzupehiajacej $wiadczenia w 100% z powodu prowadzenia przez ubezpieczonego dzialalno$ci rolniczej, a tow
zwiazku z nabyciem przez zone ubezpieczonego G. S. (1) udzialu we wspoétwlasnosci nieruchomosei rolnych w drodze
dziedziczenia po rodzicach S. T. i K. T. (decyzja z 14 lutego 2018r. k.36 akt emerytalnych).

Zona ubezpieczonego G. S. (1) oraz ubezpieczony po stwierdzeniu praw do spadku po S. T. i K. T. nie prowadzili i nie
prowadza dzialalnoSci rolniczej na nieruchomosciach, ktére wchodzity w sklad spadku po S. T. i K. T.. Do chwili dzialu
spadku przedmiotowe nieruchomogci brat G. B. T.. W dniu 30 maja 2018r. Sad Rejonowy w Sokolowie Podlaskim w
sprawie o sygnaturze akt I Ns 59/18 dokonal dzialu spadku po S. T. i K. T., na mocy ktorego G. S. (1) otrzymala na
wylaczng wlasnoéé dziatke nr (...) o powierzchni 0,1269 ha oraz dziatke leSna nr (...) o powierzchni 0,1900 ha polozone



w miejscowosci R. gmina C.. Ubezpieczony i jego zona utrzymuja sie z emerytur rolniczych, zamieszkuja we wsi Z.
gmina C. — 6 km od miejscowosci R. (zeznania ubezpieczonego k.16-16v akt sprawy).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do roszczenia ubezpieczonego o zaliczenie do czeSci skladkowej emerytury
rolniczej, okresu od 1 stycznia 1981r. do 31 grudnia 1982r., wskazac nalezy, ze wobec zaspokojenia przez organ rentowy
w tym zakresie roszczenia ubezpieczonego poprzez wydanie decyzji z 5 kwietnia 2018r. (vide: wezeéniejsze ustalenia),

Sad w tym zakresie na podstawie art.477'°§1 kpc postepowanie umorzy! (pkt I wyroku).

W odniesieniu do roszczenia ubezpieczonego o zmiane decyzji z 14 lutego 2018r. poprzez ustalenie, ze przystuguje
mu prawo do wyplaty czeSci uzupelniajacej emerytury rolniczej Sad stwierdzil, ze roszczenie to zasluguje na
uwzglednienie. W ocenie Sadu organ rentowy blednie uznal, Ze na skutek nabycia przez zone ubezpieczonego, w drodze
dziedziczenia po rodzicach, udzialu we wspotwlasnosci nieruchomoscei rolnych, ubezpieczony prowadzi dzialalno$c
rolnicza i w zwiazku z tym nie jest uprawniony do pobierania czeSci uzupelniajacej emerytury rolniczej. Zgodnie
z art.28 ust.1 ustawy z 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (Dz.U. z 2008r., Nr 50, poz. 291
ze zm.) wyplata emerytury rolniczej z ubezpieczenia ulega czeSciowemu zawieszeniu na zasadach okreS§lonych w
ust.2-8, jezeli emeryt prowadzi dzialalnoé¢ rolnicza, przy czym zgodnie z ustepem 4 powyzszego przepisu uznaje
sie, ze emeryt zaprzestal prowadzenia dzialalnoSci rolniczej, jezeli ani on, ani jego malzonek nie jest wlacicielem
(wspolwtascicielem) lub posiadaczem gospodarstwa rolnego w rozumieniu przepiséw o podatku rolnym i nie prowadzi
dzialu specjalnego.

Analizujac okolicznos$ci sprawy Sad doszedl do przekonania, ze organ rentowy dokonatl blednej wykladni przepisu
art.28 ust.4 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw i doszedl do niewlaéciwego wniosku, ze w okresie od 1
lutego 2018r. (data nabycia emerytury) ubezpieczony, ktérego zona byta wspoétwlascicielka nieruchomosci rolnych,
prowadzil dzialalno$é rolnicza. Wynikalo to z przyjecia przez organ rentowy zalozenia, ze samo bycie wlaScicielem
lub posiadaczem nieruchomosci rolnej jest rownoznaczne z prowadzeniem dzialalnos$ci rolniczej. Jednakze w ocenie
Sadu powyzszy przepis nie reguluje wyczerpujaco sytuacji, w ktérych uzasadnione jest przyjecie, ze emeryt zaprzestal
prowadzenia dzialalnos$ci rolniczej, ale wskazuje jedno z kryteridow, kiedy nalezy uznaé, ze emeryt nie prowadzi
dzialalnosSci rolniczej. Z przepisu tego nie wynika natomiast, ze przez sam fakt, iz emeryt lub jego malzonek
jest wlhadcicielem gospodarstwa rolnego, uzasadnione jest przyjecie, ze emeryt ten nie zaprzestal prowadzenia
dzialalno$ci rolniczej. W ocenie Sadu o tym, czy emeryt prowadzi dzialalno$¢ rolnicza decyduje kazdorazowo stan
faktyczny, a zatem fakt, czy dana osoba rzeczywiscie prowadzi dzialalno$é rolnicza - pracuje w gospodarstwie
rolnym. Na stanowisku takim stoi rowniez Sad Najwyzszy (vide: uchwala SN z 6 maja 2004r., II UZP 5/06, OSNP
2004/22/389). Z przedstawionych wyzej ustalen Sadu, opartych o spdjne zeznania ubezpieczonego wynika, ze od
chwili stwierdzenia praw do spadku po tesciach ubezpieczonego (wrzesien 2017r.), ani ubezpieczony, ani jego zona nie
prowadpzili na tychze nieruchomog$ciach dzialalnoSci rolniczej (swoje gospodarstwo wiele lat temu przekazali synowi).
Nieruchomo$ci te, polozone 6 km od miejsca zamieszkania malzonkéw S., do chwili dzialu spadku (w maju 2018r.)
uzytkowal brat G. S. (1), na skutek za$ dziatlku spadku, Zona ubezpieczonego otrzymala na wlasno$¢ nieruchomosci
rolne nie przekraczajace powierzchni 1 ha. W §wietle powyzszego brak jest podstaw do przyjecia, ze w chwili nabycia
prawa do emerytury rolniczej — 1 lutego 2018r. i obecnie ubezpieczony prowadzi dzialalno$é rolnicza.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci na podstawie art.477'4§2 kpe Sad zmienil zaskarzong decyzje i orzekl jak w
pkt IT wyroku.

W zakresie roszczenia ubezpieczonego o wyplate odsetek od czeSci uzupekliajacej emerytury rolniczej, Sad na

podstawie art.477'°§2 kpc roszczenie to, nierozpoznane dotychczas przez organ rentowy, przekazal do rozpoznania
Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego.



